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Chihuahua, Chihuahua; cuatro de marzo de dos mil veinticuatro?.

Acuerdo plenario que determina, por un lado, que es improcedente
el medio de impugnacion promovido por Ana Luisa Rojas Carrasco?,
al no haber agotado la instancia partidista, ademas de que no se
justifica el salto de instancia (per saltum) para que este Tribunal

conozcay resuelva la controversia planteada, y, por otro lado, a efecto

de garantizar el derecho de acceso a la justicia de la inconforme,
reencauza a la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
Morena? el presente medio de impugnacion, a efecto de que resuelva
lo que proceda conforme a derecho, y asi agotar el principio de
definitividad y salvaguardar el derecho de auto organizacion de los

partidos politicos.

! Las fechas a las que se hace referencia en el presente fallo corresponden al afio dos mil
veinticuatro, salvo que se especifique lo contrario.

2 En adelante, actora/inconforme/promovente.

3 En lo subsecuente Comision de Justicia.



JDC-043/2024

1. ANTECEDENTES

1. Inicio del proceso electoral. El primero de octubre de dos mil
veintitrés, dio inicio el proceso electoral 2023-2024, para la eleccion
de las diputaciones locales por los principios de mayoria relativa y
representacion proporcional, asi como de integrantes de los

Ayuntamientos en el estado de Chihuahua.

2. Emision de la convocatoria para el proceso interno de
seleccion de candidaturas de Morena*. El siete de noviembre de
dos mil veintitrés, el Comité Ejecutivo Nacional de Morena®, emiti6 la
convocatoria relativa al proceso de seleccion de las candidaturas a las
diputaciones locales, entre ellas, la del distrito electoral 15 por el

principio de mayoria relativa.

3. Inscripcidn al proceso interno de seleccidon de candidaturas. La
promovente afirma que el veinticuatro de noviembre de dos mil
veintitrés se inscribid al proceso interno como aspirante a la
candidatura a la diputacion local de mayoria relativa del distrito

electoral 15.

4. Acto impugnado. La actora refiere que el veintiséis de febrero tuvo
conocimiento del listado de registros aprobados de candidatos
postulados por Morena, a las diputaciones de mayoria relativa en el
estado de Chihuahua, que pasarian a la siguiente etapa del proceso

interno de seleccidon de candidaturas.

5. Presentaciéon de la demanda. El veintinueve de febrero, la
Secretaria General de este Tribunal, recibié el juicio para la
proteccion de los derechos politico electorales de la ciudadania,
en contra del listado de los registros aprobados que podran participar

en la siguiente etapa del proceso interno de seleccion de candidaturas

4 En lo subsecuente proceso interno.
5> En adelante CEN/Comité Nacional.
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a las diputaciones locales de mayoria relativa de Morena, en el estado
de Chihuahua.

6. Recepcion, circulacion del proyecto y convocatoria. El *** de
marzo, la Presidencia recibié el expediente identificado con la clave
JDC-043/2024. De igual forma, se circuld el proyecto de acuerdo y se

convoco a sesion privada de Pleno de este Tribunal.

2. ACTUACION COLEGIADA

La materia de este acuerdo que se emite corresponde al Tribunal
actuando en forma colegiada, porque en el presente asunto se debe
determinar cual es el 6rgano competente para conocer y, en su caso,

resolver sobre el escrito de demanda presentado por el promovente.

Lo anterior, en términos de lo dispuesto en los articulos 297, numeral
1, inciso b), de la Ley Electoral del Estado de Chihuahua,® y 104 del
Reglamento Interior del Tribunal, asi como en el criterio sostenido en
la jurisprudencia 11/99, de rubro MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS
RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA
MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO
ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO
DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR.'

En ese sentido, lo que al efecto se resuelve no constituye un acuerdo
de trAmite, pues se trata de determinar la via idonea para conocer,
sustanciar y resolver el medio de impugnacion; en consecuencia, debe
estarse a la regla general contenida en el criterio jurisprudencial, y, por

consiguiente, resolverse por el Pleno de este Tribunal.

3. DETERMINACION DE LA COMPETENCIA

5 En lo sucesivo Ley Electoral.
" Consultable en Justicia Electoral. Revista del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 3, Afio
2000, paginas 17y 18.



JDC-043/2024

Este Tribunal tiene competencia formal para determinar Ila
procedencia o no del medio de impugnacion en que se actua, porque
se trata de un juicio de la ciudadania promovido contra el listado de
los registros aprobados que podran participar en la siguiente etapa del
proceso interno de selecciéon de candidaturas a las diputaciones

locales de mayoria relativa de Morena, en el estado de Chihuahua.

4. IMPROCEDENCIA Y REENCAUZAMIENTO

4.1 Tesis de la decision

Este Tribunal considera que, por un lado, que es improcedente el

medio de impugnacion promovido por Ana Luisa Rojas Carrasco, al no
haber agotado la instancia partidista, ademas de que no se justifica el
salto de instancia (per saltum) para que este Tribunal conozca y

resuelva la controversia planteada, y, por otro lado, a efecto de

garantizar el derecho de acceso a la justicia de la inconforme,
reencauza ala Comision Nacional de Honestidad y Justicia de Morena
el presente medio de impugnacion, a efecto de que resuelva lo que
proceda conforme a derecho, y asi agotar el principio de definitividad
y salvaguardar el derecho de auto organizaciéon de los partidos

politicos8.

4.2 Justificacion

Marco normativo del principio de definitividad

Un medio de impugnacion sera improcedente, cuando se promueva
sin haber agotado las instancias previas establecidas en la normativa

aplicable, ya sea local o partidista®.

El juicio de la ciudadania, por su parte, sélo sera procedente cuando

se agoten todas las instancias previas y se realicen las gestiones

8 En términos de los articulos 309, numeral 1, inciso h), y 367 de la Ley.
9 Articulo 309, numeral 1, inciso h) de la Ley.
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necesarias para ejercer el derecho vulnerado, en la forma y en los

plazos establecidos en las leyes respectivas?®.

El agotamiento de la instancia previa dota de racionalidad a la secuela
procesal y es acorde con el principio de federalismo judicialt!, tal como
se ha reconocido en la jurisprudencia de la Sala Superior del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacion!?,

Ese principio garantiza la participacion y colaboracion de los distintos
ambitos de imparticion de justicia electoral, tanto federal como local,
en beneficio de una aplicacion extensiva del derecho fundamental de
acceso a la imparticion de justicia y da cumplimiento a la maxima

constitucional de justicia pronta, completa y expedita.

Similares consideraciones son aplicables para el caso de los medios
de impugnacion partidista, porque la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos?®?, asi como la Constitucion Politica del
Estado de Chihuahua'#4, son claras al sefialar que el juicio de la
ciudadania procedera una vez agotados los recursos establecidos por

los partidos politicos?®.

Asimismo, la Ley General de Partidos Politicos'®, ordena establecer
en los estatutos respetivos, mecanismos de solucion de las

controversias internas.

Esto es, dicho ordenamiento mandata a los 6rganos respectivos

resolver oportunamente para garantizar los derechos de la militancia,

10 De conformidad con el articulo 367, numeral 2, de la Ley, se entiende por instancias previas,
entre otras, aquellas establecidas en los documentos basicos de los partidos politicos.

11 Establecido en el articulo 116, parrafo segundo, fraccién IV, inciso I), de la Constitucidn.
123yrisprudencia 15/2014 de rubro “FEDERALISMO JUDICIAL. SE GARANTIZA A TRAVES DEL
REENCAUZAMIENTO DE ASUNTOS A LA AUTORIDAD LOCAL COMPETENTE AUN
CUANDO NO ESTE PREVISTA UNA VIiA O MEDIO DE IMPUGNACION ESPECIFICO PARA
IMPUGNAR EL ACTO RECLAMADO”.

13 En adelante Constitucion Federal.

14 En lo subsecuente Constituciéon Local.

15 Ello se colige, de una interpretacién arménica y sistematica del articulo 27, parrafo quinto de la
Constitucién Local con el articulo 99, fraccion V, de la Constitucion Federal. Asi como por el criterio
establecido por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacioén en la
determinacion recaida al juicio ciudadano identificado con la clave SUP-JDC-1205/2019.

16 En adelante Ley de Partidos.
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y, por ultimo, dispone que, solo agotados los recursos partidistas, sera

posible acudir al Tribunall’.

Como se advierte, el agotamiento de los recursos es un requisito para

acudir al Tribunal.

Ello, porque esos mecanismos se constituyen como formas ordinarias
de obtener justicia, al tiempo que se consideran idéneos para, en su

caso, garantizar los derechos de las personas.

Solo una vez agotados esos recursos ordinarios, es posible acudir a
los medios extraordinarios previstos en la Ley Electoral del Estado,
cuya competencia para conocerlos y resolverlos corresponde a este

Tribunal.18

Asimismo, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federaciéon'®, ha considerado que el principio de definitividad se
cumple cuando se agotan las instancias que reunan las dos
caracteristicas siguientes?®: a. sean las idoneas conforme a las leyes
0 normativa respectiva, para impugnar el acto o resolucion electoral
de que se trate; y, b) que conforme a los propios ordenamientos sean

aptas para modificar, revocar o anular dicho acto o resolucion.
Por lo que, para estar en aptitud de acudir a un érgano de jurisdiccion
excepcional y extraordinaria los justiciables debieron acudir

previamente a medios de defensa e impugnacion viables.

Principio de autodeterminacion y organizacion partidista

17 Articulos 46 y 47 de la Ley de Partidos.

18 Articulo 302 y 303 de la Ley Electoral del Estado.

19 En adelante Sala Superior.

20 Ver jurisprudencia 8/2014 de rubro: DEFINITIVIDAD. DEBE DE AGOTARSE EL MEDIO DE
IMPUGNACION LOCAL ANTES DE ACUDIR A LA JURISDICCION FEDERAL, CUANDO SE
CONTROVIERTAN ACTOS DE ORGANOS NACIONALES PARTIDARIOS QUE AFECTEN EL
DERECHO DE AFILIACION EN EL AMBITO DE LAS ENTIDADES FEDERATIVAS. Localizable
en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Afio 7, Numero 14, 2014, paginas diecinueve y veinte.
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De conformidad con lo previsto en los articulos 41, parrafo segundo,
base VI, parrafo segundo, de la Constitucion Federal; asi como los
articulos 1, parrafo 1, inciso g); 5, parrafo 2; 34; 47 y 48, de la Ley de
Partidos, los institutos politicos gozan de libertad de
autoorganizacion y autodeterminacién, por lo cual emiten sus

propias normas que regulan su vida interna.

Esta facultad autorregulatoria, les permite a los partidos politicos emitir
disposiciones o0 acuerdos vinculantes para sus militantes,

simpatizantes y adherentes, asi como para sus organos.

Asi, la Ley de Partidos?! dispone que los estatutos de los institutos
politicos deben contener las normas, plazos y procedimientos de la
justicia intrapartidaria y los mecanismos alternativos de solucion de
controversias internas, con los cuales se garanticen los derechos de
las y los militantes, asi como la oportunidad y legalidad de las

resoluciones.

Asimismo, les impone el deber de establecer un érgano de decision
colegiada, responsable de la imparticion de justicia intrapartidaria, que
debe ser independiente, imparcial y objetivo??.

Las autoridades administrativas y jurisdiccionales en materia electoral
tienen el deber de observar ese principio constitucional, a fin de
respetar la vida interna de los partidos politicos en la toma de sus

respectivas decisiones.

Por ello, la Sala Superior ha establecido que, en la resolucién de

conflictos de asuntos internos de los partidos, se debe tener en cuenta

21 Articulo 39:

1. Los estatutos estableceran: [...]

j) Las normas, plazos y procedimientos de justicia intrapartidaria y los mecanismos alternativos de
solucién de controversias internas, con los cuales se garanticen los derechos de los militantes, asi
como la oportunidad y legalidad de las resoluciones, y

22 Articulo 43:

1. Entre los érganos internos de los partidos politicos deberan contemplarse, cuando menos, los
siguientes: [...]

e) Un érgano de decision colegiada, responsable de la imparticién de justicia intrapartidaria, el cual
debera ser independiente, imparcial y objetivo;
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la libertad de decision interna y el derecho a la auto organizacion

partidaria?s.

4.3 Caso Concreto.

Como se indico en el apartado de antecedentes, la actora refiere que,
el veintiséis de febrero, tuvo conocimiento del listado de registros
aprobados de candidatos postulados por Morena, a las diputaciones
de mayoria relativa en el estado de Chihuahua, que pasarian a la

siguiente etapa del proceso interno de seleccion de candidaturas.

En ese sentido, considera que la Comision Nacional de Elecciones de
Morena, omitié dar a conocer, a mas tardar el veintiséis de febrero, el
listado de las solicitudes de registro que fueron aprobadas y que
pasarian a la siguiente etapa del proceso interno, en particular, las
presentadas por todos los aspirantes, las cuales no fueron publicadas,

incumpliendo el articulo 46, inciso f), de los Estatutos de Morena?“.

Por tanto, y como se indicé, el juicio de la ciudadania es
improcedente porque dejoé de agotar la instancia partidistay, por

tanto, se incumple el requisito de definitividad.

Al respecto, los Estatutos de Morena establecen que la Comision de

Justicia es el érgano encargado de?>:

I. Conocer las controversias relacionadas con la
aplicacion de las normas internas.
ii. Dictar las resoluciones de los asuntos sometidos a su

consideracion.

23 Véase, la sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
recaida al expediente de clave SUP-JDC-157/2017.

24 Articulo 46°. La Comisién Nacional de Elecciones tendra las siguientes competencias: [...]

f. Validar y calificar los resultados electorales internos.

% De acuerdo con lo establecido en el articulo 49 de los Estatutos de MORENA.
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lii. Salvaguardar los derechos fundamentales de
guienes son miembros y velar por el respeto de los
principios democraticos en la vida interna.

iv. Conocer sobre la interposicion de quejas, denuncias
o procedimientos de oficio que se instauren en contra de

dirigentes nacionales de ese partido politico, entre otras.

Esos procedimientos internos se deben sustanciar de conformidad con

el reglamento expedido para tal efecto?®.

En consecuencia, como corresponde a la Comisiébn de Justicia
resolver las controversias relacionadas con la aplicacién de normas
internas de Morena, ello hace evidente que la promovente debid
agotar esa instancia partidista, y una vez que dicha Comision emita la
resolucibn que corresponda, estaria, en caso de que asi lo

considerara, en posibilidad de acudir a este Tribunal Electoral.

Lo anterior, sin que sea obstaculo que el articulo 56, del Estatuto de
Morena, establece que soOlo podran iniciar un procedimiento ante la
Comisién de Justicia o intervenir en él, los integrantes de dicho partido
y sus 6rganos, es decir, impide que todos los no afiliados acudan a

esa instancia de justicia partidista para plantear una queja.

Sin embargo, la actora acude, desde su perspectiva, en su calidad de
militante -situacidbn que no es prejuzgada por este Tribunal-. No
obstante, la Sala Superior ha considerado de una interpretacion
sistematica y funcional de los articulos 41, fraccion | de la Constituciéon
Federal, asi como 2, 3, 25, numeral 1, incisos a) y €), 34, numerales 1
y 2, inciso d) de la Ley de Partidos, que debe ser el propio partido
politico, en primera instancia, el que resuelva lo relativo a la seleccion
de candidaturas, ya que es uno de los aspectos esenciales de la vida

interna.?’

26Articulo 54 del Estatuto.

27 Criterio establecido por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion en la determinacion recaida al juicio ciudadano identificado con la clave SUP-JDC-
1205/2019.
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En efecto, el marco constitucional y legal que salvaguarda la vida
interna de los partidos politicos, respaldada en los principios de
autodeterminacion y auto-organizacion garantiza que éstos resuelvan
sobre el cumplimiento de requisitos y mecanismos para la libre y

voluntaria afiliacion de los ciudadanos.

Lo que conduce a considerar que las controversias que surjan
respecto a las determinaciones de los érganos encargados de la

seleccion de candidaturas deben ser revisadas por el propio partido.

Aunado a que, el partido politico debe hacer efectivo el derecho de
acceso efectivo a la justicia pronta y expedita de los ciudadanos que
puedan ser afectados con la decision que se tome, previsto en los
articulos 17, parrafo segundo, de la Constitucion Federal; 2°, parrafo
3, inciso a), y 14, parrafo 1, del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, asi como 8°, parrafo 1 y 25, parrafo 1, de la

Convencion Americana sobre Derecho Humanos.

Tal derecho debe ser protegido y observado por los partidos, ya que
conforme a lo dispuesto en la Ley de Partidos se debe establecer un
organo de decision colegiada, responsable de la imparticion de justicia

intrapartidaria, como se establecié en parrafo precedentes.?®

Entonces, esa obligacidon recae en la Comision de Justicia, al ser el
organo partidista competente para conocer y resolver de la posible
violacion a los derechos fundamentales relacionados con los

procedimientos de seleccion de candidaturas.

Asimismo, es la responsable de garantizar el cumplimiento de las
obligaciones previstas en los documentos basicos de Morena, en sus
reglamentos y en los acuerdos tomados por los 6rganos de dicho

instituto politico.?®

28 Articulo 47 de la Ley General de Partidos Politicos.
2 Conforme a lo previsto en los articulos 47 y 49 del Estatuto.

10
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En ese sentido, es la Comision de Justicia la que debe
pronunciarse, en primera instancia, porque en una vision apegada
al principio de autodeterminacion partidista, debe garantizarse que los

partidos resuelvan sus controversias.

5. Solicitud de salto de instancia (per saltum)

La promovente sefala que, en caso de agostar la instancia partidista,
se afectarian de manera irreparable sus derechos politico electorales
en su vertiente de ser votada, pues no se resolveria la controversia
con prontitud y ello le impediria participar en la siguiente etapa del
proceso interno y, en su momento obtener la candidatura a la
diputacion local de mayoria relativa del distrito electoral 15 en
Chihuahua.

Al respecto, este Tribunal considera que es improcedente la solicitud
de estudiar el presente asunto via salto de instancia, en virtud de que
el principio de definitividad es un requisito para la procedencia del
juicio para la proteccion de los derechos politicos del ciudadano, por
lo que no es optativo para los demandantes agotar las instancias
previas o acudir directamente a los oOrganos jurisdiccionales, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 367, parrafo 1, de la Ley

Electoral.

La razon de tal principio, radica en que las instancias o medios de
Impugnacion ordinarios son instrumentos aptos y suficientes para
reparar de manera oportuna las vulneraciones generadas por el acto,
resoluciéon u omision controvertido, e idéneos para la restitucion del
derecho, sin que sean meras exigencias formales para retardar la
imparticion de la justicia u obstaculos para el gobernado con el afan

de dificultarle la preservacion de sus derechos.

De ahi, que no esté justificado acudir a este organo jurisdiccional

cuando exista un medio de defensa ordinario que resulte eficaz para

11
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logar lo pretendido; por lo que, en general, en esos casos el medio de

impugnacion deviene improcedente.

Lo anterior, porque se considera que no se acredita urgencia o
afectacion alguna de caracter irreparable a sus derechos politico-
electorales, aunado a que tampoco se advierte que el agotamiento
previo de la instancia intrapartidista se traduzca en una amenaza seria

para los derechos sustanciales que son objeto del litigio.

Ello, aun y cuando el plazo para la recepcion de solicitudes de registro
se encuentra sefalada del dos al doce de marzo del presente afo y la
resolucion de registros correspondientes sera el dos de abril
posterior®® debe sefialarse que tal circunstancia, por si misma no
produce una afectacion de caracter irreparable a los derechos politico-
electorales que se pudiesen reclamar como violentados, por lo que,
aun agotado dicho periodo la reparacion es juridica y materialmente

posible

En esatesitura, se aprecia que hay tiempo suficiente para agotar todas
las instancias, ya que solo de no resolverse los medios de
impugnacion relacionados con el consecuente registro de
candidaturas con anticipacion razonable a la jornada electoral, se
podria generar alguna merma, tanto para los derechos de quienes
aspiran a obtener la postulaciéon de una candidatura o para quienes

pretendan conservarla con motivo de alguna impugnacion.

Resulta orientador el criterio sostenido en la tesis CXI1/2002 de rubro:
“PREPARACION DE LA ELECCION. SUS ACTOS PUEDEN
REPARARSE MIENTRAS NO INICIE LA ETAPA DE JORNADA

Ovisible en: https://ieechihuahua.org.mx/estrados/0/1/8288.pdf y https://www.ine.mx/voto-y-
elecciones/elecciones-2024/chihuahua-2024/

Las cuales se invocan como hechos notorios de conformidad con el articulo 15, parrafo 1 de la Ley
de Medios y asi como de Jurisprudencia XX.20. J/24, de los Tribunales Colegiados de Circuito, de

rubros siguientes: “HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN LOS DATOS QUE APARECEN EN
LAS PAGINAS ELECTRONICAS OFICIALES QUE LOS ORGANOS DE GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A
DISPOSICION DEL PUBLICO, ENTRE OTROS SERVICIOS, LA DESCRIPCION DE SUS PLAZAS, EL DIRECTORIO DE
SUS EMPLEADOS O EL ESTADO QUE GUARDAN SUS EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES VALIDO QUE SE

INVOQUEN DE OFICIO PARA RESOLVER UN ASUNTO EN PARTICULAR.” y la tesis 1.30.C.35 K (10a.)
“PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER
VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL”. Consultables en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta.
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ELECTORAL”, asi como la Jurisprudencia 45/2010 intitulada:
“REGISTRO DE CANDIDATURA. EL TRANSCURSO DEL PLAZO
PARA EFECTUARLO NO CAUSA IRREPARABILIDAD”.3!

Asi, se estima que la reparacion solicitada seria juridica y
materialmente factible, aun y cuando haya transcurrido el plazo para

solicitar los registros correspondientes ante el Instituto Electoral.

Al respecto, la Sala Superior ha considerado que cuando el
agotamiento previo de los medios de impugnacion se traduzca en una
amenaza seria para los derechos sustanciales que son objeto del
litigio, porque los tramites de que consten y el tiempo necesario para
llevarlos a cabo puedan implicar la merma considerable o hasta la
extincion del contenido de las pretensiones o de sus efectos o
consecuencias, entonces debe tenerse por cumplido el requisito en

cuestion.

En ese orden de ideas, lo conducente es no acoger el asunto en la via
de excepcion al principio de definitividad, sino como ya se sefialo,
remitirlo a la Comision de Honestidad y Justicia de MORENA para su

estudio y resoluciéon conforme a Derecho.

6. Plazo para resolver el medio de impugnacién intrapartidista y

notificacion en auxilio.

Es importante resaltar que el articulo 41, del Reglamento de la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de Morena dispone el
medio intrapartidista debe admitirse a mas tardar treinta dias habiles
una vez cumplido los requisitos de procedibilidad, no obstante, la Sala
Superior considerd que el plazo ahi previsto, era excesivo, por lo que
ordend su modificacion, para que fuera a mas tardar dentro de los

cinco dias siguientes a la recepcién del medio de impugnacions?,

31 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 3, Namero 7, 2010, paginas 44 y 45.
32 Ello, al resolver el SUP-JDC-162/2020.
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Sin embargo, de conformidad con la Jurisprudencia 38/2015 emitida
por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, de rubro: EL PLAZO QUE LA NORMATIVA INTERNA
LES OTORGA PARA LA RESOLUCION DE LOS ASUNTOS DE SU
CONOCIMIENTO, NO NECESARIAMENTE DEBE SER
AGOTADO?3, se tiene que los partidos politicos, en este caso Morena,
debe privilegiar la resolucion pronta y expedita de todos los asuntos
sometidos a su conocimiento sin que sea, de forma necesaria, agotar

el plazo maximo otorgado para tales fines.

En ese sentido, en atencion a la naturaleza del asunto y, al
encontrarnos en el desarrollo de un proceso electoral, la Comision de
Justicia queda vinculada para resolver el presente asunto, en un
plazo maximo de cinco dias naturales, contados a partir de la
recepcion del informe circunstanciado y las constancias necesarias

para la resolucion de la queja partidista.

De igual forma, la referida Comision de Justicia debera informar a este
Tribunal Electoral el cumplimiento a lo dispuesto en este fallo y remitir
las constancias que lo acrediten, en un plazo de veinticuatro horas,
contadas a partir de la emision de la determinacion respectiva,
apercibida de que, en caso de no cumplir con lo ordenado en el
presente acuerdo, se le impondra alguna de las medidas de apremio

previstas en el articulo 346, de la Ley Electoral®.

En ese sentido, las autoridades responsables, deberan remitir de

manera directa; su informe circunstanciado, asi como las demas

33 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 8, Namero 17, 2015, paginas 36 y 37.

34 Articulo 346

1) El Tribunal Estatal Electoral, por conducto de la Presidencia, o de la magistrada o magistrado
instructor, para hacer cumplir las disposiciones del presente ordenamiento y las resoluciones que
dicte, asi como para mantener el orden y exigir respeto, podra aplicar indistintamente los medios
de apremio y las correcciones disciplinarias siguientes:

a) Amonestacion;

b) Multa hasta por cien veces el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion

vigente;

c) Auxilio de la fuerza publica, y

d) Arresto hasta por treinta y seis horas
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constancias que deban integrar el expediente, a la Comision de
Justicia, ello, a fin de privilegiar la economia procesal y el derecho de

acceso a la justicia.

Por otro lado, se vincula al Comité Ejecutivo Estatal de Morena en el
estado de Chihuahua para que, en auxilio de las funciones de este
Tribunal, notifique a las autoridades responsable, asi como a la
Comisién de Justicia, la presente determinacion, debiendo informar de
ello a este Tribunal, dentro de las veinticuatro horas siguientes a que
ello ocurra, acompafando las constancias que asi lo acredite,
apercibida de que, en caso de no cumplir con lo ordenado en el
presente acuerdo, se le impondra alguna de las medidas de apremio

previstas en el articulo 346, de la Ley Electoral®.

Finalmente, el reencauzamiento no prejuzga sobre el cumplimiento de
los requisitos de procedencia, dado que los mismos deben ser
analizados por el organo partidista al sustanciar los respectivos

medios de impugnacion.s6
Por lo expuesto y fundado se
ACUERDA
PRIMERO. Es improcedente el juicio de la ciudadania de mérito y se
reencauza el escrito de demanda a la Comisibn Nacional de

Honestidad y Justicia de Morena, por los motivos expresados en el

presente fallo.

35 Articulo 346

1) El Tribunal Estatal Electoral, por conducto de la Presidencia, o de la magistrada o magistrado
instructor, para hacer cumplir las disposiciones del presente ordenamiento y las resoluciones que
dicte, asi como para mantener el orden y exigir respeto, podra aplicar indistintamente los medios
de apremio y las correcciones disciplinarias siguientes:

a) Amonestacion;

b) Multa hasta por cien veces el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion

vigente;

¢) Auxilio de la fuerza publica, y

d) Arresto hasta por treinta y seis horas

% En atencion al criterio sostenido en la Jurisprudencia 9/2012, de rubro: “REENCAUZAMIENTO. EL
ANALISIS DE LA PROCEDENCIA DEL MEDIO DE IMPUGNACION CORRESPONDE A LA AUTORIDAD
U ORGANO COMPETENTE.”
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SEGUNDQO. Se instruye a la Secretaria General de este Tribunal para
que realice los tramites necesarios a efecto de dar cumplimiento al

acuerdo tomado por el Pleno.

NOTIFIQUESE en términos de ley.

Asi lo acordaron, por unanimidad de votos, la Magistrada vy
Magistrados que integran el Pleno del Tribunal Estatal Electoral de
Chihuahua. La Secretaria General Provisional da fe que el presente

acuerdo plenario se firma de manera autégrafa y electronica. DOY FE.

SOCORRO ROXANA GARCIA MORENO
MAGISTRADA PRESIDENTA

GABRIEL HUMBERTO SEPULVEDA

HUGO MOLINA MARTINEZ ]
RAMIREZ

MAGISTRADO
MAGISTRADO EN FUNCIONES

NOHEMi GOMEZ GUTIERREZ
SECRETARIA GENERAL PROVISIONAL

Este documento es una representacién grafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto
del Acuerdo General del veintiuno de diciembre de dos mil veinte del Tribunal Estatal Electoral de
Chihuahua, asi como el Acta de Sesion Privada de fecha nueve de enero de dos mil veintitrés, por
los que se implementa la firma electrénica certificada en los acuerdos, resoluciones y sentencias
que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacién y resolucién de los medios de
impugnacion en materia electoral.

La suscrita con fundamento en los articulos 300, numeral 1), inciso d) de la Ley Electoral del Estado
de Chihuahua y 32, fraccion IV del Reglamento Interior de este Organo Jurisdiccional electoral,
hago constar y CERTIFICO, que la presente foja forma parte del acuerdo plenario dictado dentro
del expediente JDC-43/2024 por la Magistrada y Magistrados que integran el Pleno del Tribunal
Estatal Electoral de Chihuahua, en Sesion Privada de Pleno, celebrada el cuatro de marzo de dos
mil veinticuatro a las quince horas. Doy Fe.
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