CEDULA DE NOTIFICACION

En la ciudad de Chihuahua, Chihuahua, siendo las veinte horas con treinta y cinco minutos del diecisiete de febrero
de dos mil veinticinco, la suscrita hago del conocimiento publico que en el expediente identificado con la clave JDC-
011/2025, formulado con motivo del medio de impugnacién interpuesto por HUGO JOSE GUERRA RIVAS, en
contra de actos que le atribuye al Comité de Evaluaciéon del Legislativo, dentro del Proceso Electoral

Extraordinario del Poder Judicial del Estado 2024-2025; se dict6 en esta fecha la sentencia siguiente:

JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICOS Y
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA EXPEDIENTE: JDC-011/2025. PARTE
ACTORA: HUGO JOSE GUERRA RIVAS. AUTORIDAD RESPONSABLE: COMITE
DE EVALUACION DEL PODER LEGISLATIVO. MAGISTRADA PONENTE:
SOCORRO ROXANA GARCIiA MORENO. SECRETARIADO: ARACELY
FERNANDEZ GOMEZ Y JESUS SINHUE JIMENEZ GARCIiA. CHIHUAHUA,
CHIHUAHUA, A DIECISIETE DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTICINCO 1.
SENTENCIA DEFINITIVA QUE SE DICTA EN EL JUICIO PARA LA PROTECCION
DE LOS DERECHOS POLITICOS Y ELECTORALES DE LA CIUDADANIA EN LA
CUAL: A) SE REVOCA EN LO QUE FUE MATERIA DE IMPUGNACION EL
ACUERDO 001/2025 DEL CONGRESO DEL ESTADO RELATIVO A LA LISTA DE
ASPIRANTES QUE ACREDITARON CUMPLIR CON LOS REQUISITOS DE
ELEGIBILIDAD ESTABLECIDOS EN LA CONVOCATORIA Y B) SE ORDENA AL
COMITE DE EVALUACION DEL PODER LEGISLATIVO 2 TENGA POR
CUMPLIDO EL REQUISITO CONTENIDO EN EL ARTICULO 103 FRACCION Il DE
LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO DE CHIHUAHUA, ASi COMO LA
BASE SEGUNDA, FRACCION Il DE LA CONVOCATORIA REFERENTE AL
TiTULO DE LICENCIATURA EN DERECHO DE LA PARTE ACTORA, MOTIVO
POR EL QUE FUE EXCLUIDO DE LA LISTA DEL CITADO COMITE. POR LO
EXPUESTO Y FUNDADO SE, RESUELVE PRIMERO. SE REVOCA EN LO QUE
FUE MATERIA DE IMPUGNACION EL ACUERDO 001/2025 DEL CONGRESO DEL
ESTADO RELATIVO A LA LISTA DE ASPIRANTES QUE ACREDITARON
CUMPLIR CON LOS REQUISITOS DE ELEGIBILIDAD ESTABLECIDOS EN LA
CONVOCATORIA PARA OCUPAR LOS CARGOS DEL PODER JUDICIAL DEL
ESTADO DE CHIHUAHUA DEL COMITE DE EVALUACION DEL PODER
LEGISLATIVO. SEGUNDO. SE ORDENA AL COMITE DE EVALUACION DEL
PODER LEGISLATIVO TENGA POR CUMPLIDO EL REQUISITO CONTENIDO EN
EL ARTICULO 103 FRACCION Il DE LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO
DE CHIHUAHUA, ASi COMO LA BASE SEGUNDA, FRACCION Il DE LA
CONVOCATORIA REFERENTE AL TiTULO DE LICENCIATURA EN DERECHO DE
LA PARTE ACTORA. TERCERO. SE ORDENA AL COMITE DE EVALUACION DEL
PODER LEGISLATIVO EVALUE LA TOTALIDAD DE LOS REQUISITOS
PRESENTADOS POR EL ACTOR, EN UN PLAZO DE DIECIOCHO HORAS
CONTADAS A PARTIR DE LA NOTIFICACION DE LA PRESENTE SENTENCIA, O
EN SU CASO, ANTES DE QUE PASE A LA SIGUIENTE ETAPA DE CALIFICACION
DE IDONEIDAD Y/O INSACULACION A EFECTO DE DETERMINAR S| SE
ENCUENTRA EN POSIBILIDADES DE APARECER EN LA LISTA DE
ASPIRANTES, Y EN CASO DE CUMPLIR CON LA TOTALIDAD DE REQUISITOS,
SEA INTEGRADO A LA LISTA DE ASPIRANTES DEL COMITE Y NOTIFIQUE A
ESTE TRIBUNAL SOBRE EL CUMPLIMIENTO A ESTA
DETERMINACION.NOTIFIQUESE: A) PERSONALMENTE AL ACTOR. B) POR
OFICIO AL COMITE DE EVALUACION DEL PODER LEGISLATIVO. C) POR
ESTRADOS A LOS DEMAS INTERESADOS. DEVUELVANSE LAS
CONSTANCIAS QUE CORRESPONDAN Y EN SU OPORTUNIDAD ARCHIVESE
EL PRESENTE EXPEDIENTE COMO ASUNTO TOTAL Y DEFINITIVAMENTE
CONCLUIDO. ASi LO RESOLVIERON, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LA
MAGISTRADA Y MAGISTRADOS QUE INTEGRAN EL PLENO DEL TRIBUNAL
ESTATAL ELECTORAL DE CHIHUAHUA, ANTE LA SECRETARIA GENERAL
PROVISIONAL, CON QUIEN SE ACTUAY DA FE. DOY FE.

Asi mismo se adjunta al presente, copia simple de la sentencia JDC-011/2025.

Lo que se hace del conocimiento publico, en via de notificacion mediante la fijacion en los estrados de la presente cédula y
en cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 122 de la Ley Electoral Reglamentaria de los Articulos 99, 100, 101 102 y
103 de la Constitucidn para Elegir Personas Juzgadoras del Estado de Chihuahua; 336, incisos 1) y 2), y 339 de la Ley

Electoral del Estado y 132 del Reglamento Interior del Tribunal Estatal Electoral. Conste.

Nohemi Gémez Gutiérrez
Secretaria General Provisional

#2025, Ao del Bicentenario de la Primera Constitucidén del Estado de Chihuahua”
NGG/aca
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Chihuahua, Chihuahua, a diecisiete de febrero de dos mil

veinticinco!l.

SENTENCIA DEFINITIVA que se dicta en el juicio para la proteccion de

los derechos politicos y electorales de la ciudadania en la cual:

a) Se revoca en lo que fue materia de impugnacion el acuerdo

001/2025 del Congreso del Estado relativo a la lista de aspirantes

que acreditaron cumplir

con los requisitos de elegibilidad

establecidos en la Convocatoria y

b) Se ordena al Comité de Evaluacion del Poder Legislativo? tenga por

cumplido el requisito contenido en el articulo 103 fraccion Il de la

Constitucion Politica del Estado de Chihuahua, asi como la base

segunda, fraccion Il de la Convocatoria referente al titulo de

licenciatura en derecho de la parte actora, motivo por el que fue

excluido de la lista del citado Comité.

ASPECTOS GENERALES

1 En adelante todas las fechas corresponden a dos mil veinticinco salvo mencién en contrario.

2 En adelante Comité.
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La parte actora controvierte la supuesta exclusion de su nombre de la lista
de aspirantes relativa al proceso electoral extraordinario de personas
juzgadoras del Poder Judicial del Estado de Chihuahua 2024-2025 emitida
por parte del Comité, por supuestamente no presentar titulo en licenciatura

en derecho como parte de los requisitos establecidos en la Convocatoria.

1. ANTECEDENTES

1.1 Reforma del Poder Judicial Federal. El quince de septiembre de dos
mil veinticuatro se publicé en el Diario Oficial de la Federacion el decreto
por el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de

reforma del Poder Judicial.

1.2. Reforma a la Constitucién Politica del Estado de Chihuahua. El
veintitrés de diciembre de dos mil veinticuatro, el Congreso del Estado
emiti6 el informe de declaratoria de reforma constitucional
al Poder Judicial con lo que se armoniza la legislacion estatal con el

decreto que reforma la Constitucién Federal.

1.3. Inicio del Proceso Electoral Extraordinario del Poder Judicial del
Estado de Chihuahua 2024-2025. El veintiocho de diciembre de dos mil
veinticuatro, el Consejo Estatal del Instituto Estatal Electoral®, dio inicio al
Proceso Electoral Judicial mediante el cual se elegirdn los cargos de
Magistraturas del Tribunal de Disciplina Judicial, Magistraturas del

Tribunal Superior de Justicia y Juzgados de Primera Instancia y Menores.

1.4. Plan integral y el calendario del proceso electoral extraordinario
del Poder Judicial del Estado de Chihuahua 2024-2025. El veintinueve
de enero el Consejo Estatal del Instituto aprobd el Plan Integral y
calendario del proceso electoral para dar seguimiento a la correcta
organizacion de las elecciones extraordinarias que se llevaran a cabo el

primero de junio.

3 En adelante Instituto.
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1.5. Convocatoria. El diez de enero se publico en el Periddico Oficial del
Estado la convocatoria para participar en la evaluacion y seleccion de
postulaciones de la eleccion extraordinaria 2024-2025 de las personas
gue ocuparan los cargos del Poder Judicial del Estado, conforme al
procedimiento previsto en el articulo 101 de la Constitucion Politica del

Estado Libre y Soberano de Chihuahua.

1.6. Primera Etapa de la Convocatoria. El registro e inscripcion de
documentacion de las personas aspirantes ante los Comités de
Evaluacion de cada Poder del Estado se realizé del trece al veinticuatro

de enero de manera electrénica.

1.7. Segunda Etapa de la Convocatoria. Acreditacion de la elegibilidad
de aspirantes en la cual los Comités de Evaluacion verificaron que las
personas aspirantes que hayan concurrido a la Convocatoria rednan los
requisitos constitucionales y legales de elegibilidad a través de la

documentacion que presenten.

1.8. Publicacion del listado de personas que hayan acreditado
cumplir con los requisitos de la Convocatoria. El doce de febrero, los
Comités publicaron las listas de las personas que acreditaron cumplir con
los requisitos de elegibilidad establecidos en la convocatoria para ocupar
los cargos del Poder Judicial del Estado de Chihuahua, en las respectivas

paginas electronicas de cada Poder del Estado.

1.9. Presentacion del juicio de la ciudadania. El trece de febrero la parte
actora presenté ante este Tribunal un juicio para la proteccion de los
derechos politicos y electorales de la ciudadania, para controvertir su

exclusion del listado del Comité.

1.10. Acto impugnado. La exclusion de su nombre en la lista de
aspirantes que cumplen con los requisitos constitucionales y legales para

continuar a la siguiente etapa del proceso de la eleccién extraordinaria
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2024-2025, para la renovacion de las personas juzgadoras del poder

judicial del estado de chihuahua.

1.11. Remision de informe justificado. El quince de febrero el Comité

remitio a este Tribunal el informe justificado para su tramite y resolucion.

1.12. Forma, registray turna. El quince de febrero la presidencia de este
Tribunal, con vista en las constancias y cuentas remitidas por la Secretaria
General Provisional, ordend formar y registrar el expediente identificado
con la clave JDC-011/2025, y se turné para su debida sustanciacion a la

ponencia de la Magistrada Socorro Roxana Garcia Moreno.

1.13. Admision y apertura de Instruccion. Recibido el expediente en la
ponencia instructora, fue admitida la demanda y al no advertirse alguna

causal de improcedencia, se declaro abierta la instruccion.

1.14. Circulacién del proyecto y convocatoria. Se circuld el proyecto de
resolucion y se solicito a la Presidencia convocar a sesion publica de Pleno

para su aprobacion.

2. COMPETENCIA

Este Tribunal es competente para conocer y resolver el presente medio
de impugnaciéon, de conformidad con el articulo 20 de la Ley Electoral
Reglamentaria de los articulos 99, 100, 101, 102 y 103 de la Constitucion
para Elegir Personas Juzgadoras del Estado de Chihuahua, al estar
relacionado con el proceso electoral extraordinario 2024-2025 para la

eleccion de personas juzgadoras.

Lo anterior, por controvertirse un acto emitido por uno de los Comités de
Evaluacion de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, quienes de
conformidad con el articulo 9, parrafo I, fraccion V y, 44, de la citada Ley
Reglamentaria son 6rganos integrados en cada uno de los tres poderes

del Estado, encargados de evaluar el cumplimiento de los requisitos
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constitucionales y legales de las personas que aspiren a ser electos como

personas Juzgadoras del Poder Judicial del Estado.

De igual forma, aplica lo dispuesto por los articulos 37, parrafo primero y
101 de la Constitucidon Local; asi como 83, numeral 1, 84, 86 y 87 de la
Ley Electoral Reglamentaria, por tratarse de un juicio de la ciudadania,
promovido por un ciudadano a fin de impugnar la exclusion de su nombre

en la lista del Comité de Evaluacion del Poder Legislativo.

3. REQUISITOS DE PROCEDENCIA

El presente juicio de la ciudadania cumple con los requisitos generales de
procedencia previstos en los articulos 105, 110,111, 112 y 114, de la Ley
Electoral Reglamentaria de los articulos 99, 100, 101, 102 y 103 de la
Constitucion para elegir Personas Juzgadoras del Estado de Chihuahua,

como se explica a continuacion:

Lo anterior al cumplir con los requisitos de forma®* oportunidad®,

legitimacion®, interés juridico’, definitividad y firmeza?.

Sobre estos ultimos requisitos, se estiman cumplimentados debido a que
no existe en la legislacion del Estado de Chihuahua, un medio de
impugnacion o recurso que deba agotarse previamente y sea idoneo para
garantizar de forma completa la tutela y proteccion plena de los derechos

politico-electorales de la ciudadania.

4. PLANTEAMIENTO DE LA CONTROVERSIA

En el caso, el actor sefiala que la autoridad responsable, le tuvo por no

presentado el requisito de proporcionar titulo de derecho expedido

4 En el escrito de demanda, se identifico en el escrito, nombre del actor, firma, hizo valer agravios y
presento pruebas.

5 La demanda se present6 dentro de los cuatro dias que marca el articulo 104 de la Ley Electoral
Reglamentaria para Elegir Personas Juzgadoras del Estado de Chihuahua.

6 El actor se encuentra legitimado para promover el presente medio de impugnacion.

" El actor aduce violaciéon a su derecho politico electoral al negarle la validez a su titulo profesional
electroénico.

8 El acto es definitivo y firme al no existir en la legislacion del Estado de Chihuahua, medio o recurso
idéneo que deba ser promovido previo a acudir a esta jurisdiccion.
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legalmente de conformidad por el articulo 103 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado de Chihuahua, asi como la base segunda, fraccion Il

de la Convocatoria que senalan lo siguiente:

ARTICULO 103. ...
Para ser elegible como Magistrada, Magistrado, Jueza o Juez se

necesita:

II. Contar, el dia de la publicacion de la respectiva
convocatoria, con titulo de licenciatura en derecho expedido
legalmente y haber obtenido un promedio general de calificacion de
cuando menos ocho puntos o su equivalente, y de nueve puntos o
su equivalente en las materias relacionadas con el cargo al que se
postula en la licenciatura, especialidad, maestria o doctorado. Para
el caso de Magistrada y Magistrado debera contar ademas con

practica profesional de al menos tres afios en un area juridica afin a

su candidatura.

Convocatoria Base Segunda:

c) Copia por ambos lados del titulo que acredite que la o el aspirante

cuenta con licenciatura en derecho.

De la narrativa de los agravios contra el Acuerdo 001-2025 emitido por el

Comité se tiene lo siguiente:

A juicio del actor, la responsable, actio de manera contradictoria, ambigua
e ilegal, pues sefiala que no cumplié con el requisito de proporcionar el
titulo de licenciatura en derecho expedido legalmente, sin embargo, refiere
gque al momento de registrarse como candidato adjuntd su titulo
profesional electrénico, el cual no cuenta con ambas caras como lo solicita
la convocatoria, pero que el mismo por si solo cuenta con los requisitos

necesarios para verificar su validez y autenticidad.

Por tal motivo, solicita a este Tribunal sea incluido en la lista del Comité

por contar con todos los requisitos legales y constitucionales para
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continuar en el proceso de eleccion de personas juzgadoras del Estado
de Chihuahua.

5. ESTUDIO DE FONDO

En el presente asunto, este Tribunal debera determinar si efectivamente
el actor omitid6 presentar su titulo de licenciatura en derecho expedido
legalmente, y si la responsable actio de manera correcta al negarle
continuar en el proceso de eleccién de personas juzgadoras del Estado
de Chihuahua, como aspirante a la candidatura de Juez de Primera

Instancia en materia penal en el Distrito Abraham Gonzalez.

El Comité de Evaluacion, al rendir el informe justificado manifestd entre

otras cosas lo siguiente:

El aspirante para acreditar el requisito anexa un documento que si bien
guarda relacion no corresponde al titulo de licenciatura en derecho, sino a

una constancia de autenticacion del titulo electrénico.

Asimismo, sefala que el documento proporcionado no cumple con la
naturaleza de un titulo profesional en derecho, sino una sola autenticacion
de un titulo, por lo que el Comité no tuvo a la vista el respectivo titulo fisico
para poder acreditar el cumplimiento del requisito constitucional, y
considera indispensable que proporcionara el documento para dar
cumplimiento a un requisito enmarcado en la Constitucion Politica del

Estado Libre y Soberano de Chihuahua.

. Marco normativo

De conformidad, con el articulo 16 de la Constitucion Federal, las
autoridades jurisdiccionales tienen la obligacién de vigilar que todo acto
emitido por autoridad competente esté debidamente fundado y motivado,
lo que se traduce en el deber de precisar en sus actos, los preceptos
legales aplicables al caso concreto; asi como narrar las circunstancias

especiales, razones o causas inmediatas que se tomaron en cuenta en su
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emision, para que los motivos y las disposiciones legales aplicables al

caso concreto sean congruentes.

En el caso, se tiene que el actor presentd la Constancia de autenticacion
del titulo electronico, las cuales se han expedido en México desde dos mil
dieciocho por la Secretaria de Educacion Publica, la emision de titulos en
formato electrénico por parte de las instituciones educativas y su registro

ante la Direccion General de Profesiones ha sido un proceso gradual.

El articulo 14 de la Ley General de Educacion Superior, sefiala que las
instituciones de educacién superior podran otorgar titulo profesional,
diploma o grado académico a la persona que haya concluido estudios de
tipo superior y cumplido los requisitos académicos establecidos en los

planes de estudio y ordenamientos aplicables.

Asimismo, menciona el citado articulo que las instituciones de educacion
superior determinaran los requisitos y modalidades en que sus egresados
podran obtener el titulo profesional, diploma o grado académico
correspondiente y éstos requerirdn de autenticacion por parte de la
autoridad o institucion publica que haya concedido la autorizaciéon o el
reconocimiento de validez oficial de estudios. Para tal efecto, podran

utilizar medios digitales y procesos electrénicos.

Todos los certificados, diplomas, titulos profesionales y grados
académicos sefalados en este articulo tendran validez en todo el territorio

nacional.

Por su parte, el articulo 18 de la citada Ley, sefala que los certificados,
diplomas, titulos profesionales, grados académicos, revalidaciones o
equivalencias de estudios y demas comprobantes académicos que
expidan las instituciones de educacidon superior, con sujecion a los
ordenamientos y leyes aplicables, deberan registrarse, en los términos
que establezca la Secretaria, en el Sistema de Informacion y Gestion

Educativa y tendran validez en toda la Republica.
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[I. Caso concreto

En el caso que nos ocupa, se tiene que el actor presentd su Constancia
de autenticacion del titulo de licenciatura en derecho expedido por el
Centro de Estudios Universitarios Vizcaya de las Américas, con folio digital
ad2e540f-09ca-4323-a612-507e7b835146, del cual se puede corroborar
su validez a través de la lectura del codigo de respuesta rapida (Quick
Response) (comunmente conocido como QR), el cual se encuentra
plasmado en documento de referencia, el cual permite acceder a
informacion contenida en la pagina electronica de la Secretaria de

Educacion Puablica, mismo que al leerse abre la direccion electronica:

https://www.siged.sep.gob.mx/titulos/autenticacion/ad2e540f-09ca-4323-

a612-507e7b835146, dentro de la cual se puede apreciar lo siguiente:

Sistema de Informacion y Gestion Educativa

Consulta de documentos académicos electronicos

3 Gobierno de P
Mexico Tramites Gobierno Q,

SIGED {Quiénes somos? Consultas  Estadistica Educativa  Indicadores Educativos  Datos abiertos  Aviso de Privacidad ~

Titulo Autenticado

Detalle del documento

Nombre: Carrera:

HUGO JOSE GUERRA RIVAS LICENCIATURA EN DERECHO
Nivel: Folio Digital:
LICENCIATURA AD2E540F-09CA-4323-A612-

507E7B835146

Institucion Emisora

CENTRO DE ESTUDIOS UNIVERSITARIQS VIZCAYA
DE LAS AMERICAS

De lo anterior se desprende que la Constancia de autenticacion del titulo
profesional presentado por el actor ante el Comité es legalmente valido en
México, por lo que a juicio de este Tribunal, se considera como satisfecho
el requisito contenido en el articulo 103 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado de Chihuahua, asi como la base segunda, fraccion I

de la Convocatoria de presentar titulo de licenciatura en derecho, por lo


https://www.siged.sep.gob.mx/titulos/autenticacion/ad2e540f-09ca-4323-a612-507e7b835146
https://www.siged.sep.gob.mx/titulos/autenticacion/ad2e540f-09ca-4323-a612-507e7b835146
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gue hace a la presentacion de la Constancia de autenticacion del titulo

electronico.

Asimismo, el documento de referencia contiene inserto el texto que sefiala
gue la constancia de autenticacion es valida y debe ser aceptada para

realizar todo tramite inherente al mismo, en todo el territorio nacional.

También se indica que para comprobar la integridad y autoria del
documento se puede ingresar a la pagina de la Secretaria de Educacion
Publica con el folio digital sefialado en la parte superior del documento de

referencia, asi como verificarlo a través del codigo QR.

Asimismo, aplicando el principio “mutatis mutandis”, se cita como criterio
orientador y refuerza lo anterior, la jurisprudencia emanada de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, de rubro PRIMACIA DE LA REALIDAD.
LA APLICACION DE ESTE PRINCIPIO EN EL JUICIO LABORAL DEBE
PRIVILEGIAR LA SOLUCION DEL CONFLICTO SOBRE LOS
FORMALISMOS PROCEDIMENTALES, SIN AFECTAR EL DEBIDO
PROCESO Y LA IGUALDAD ENTRE LAS PARTES?®. La cual determina
gue la aplicacion del principio de primacia de la realidad en el juicio laboral
debe privilegiar la solucion del conflicto sobre los formalismos
procedimentales, sin afectar el debido proceso y la igualdad entre las

partes.

Toda vez que al procurar la igualdad de oportunidades para las partes y
erigirse como una regla de actuacién para el juzgador, a fin de que el
resultado favorable hacia una de éstas no esté determinado por su
situacidn ventajosa, sino por la justicia en sus pretensiones, con miras a

una tutela judicial efectiva.

En el asunto que nos ocupa, se considera que le asiste razén al actor ya
que la presentacion de la Constancia de autenticacién del titulo electrénico
como tal, acredita que el aspirante cuenta con titulo en licenciatura,

entonces el hecho de que no se hubiere presentado en fisico so6lo es un

9 Consultable en: https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/2029133

10
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mero formalismo que su unico fin es acreditar sus estudios de licenciatura

por la parte actora.

Ademas, que el titulo electrénico no puede ser expedido sin la autorizacion
de la Institucion que avalé que la persona que aparece en €l posee
estudios a nivel licenciatura, por lo cual, se tiene que tanto el titulo
electronico como el fisico tienen el mismo fin que es validar o respaldar

que la persona que lo porta acredita el nivel de estudios que ostenta.

En tal virtud, se considera que indebidamente la responsable tuvo por no
presentado el requisito del titulo de licenciatura en derecho al actor, lo cual
posiciona al actor en una situacion de desventaja frente a las demas

personas aspirantes.

Pues, la Constancia de autenticacion del titulo electronico que exhibe
corresponde a un documento valido a nivel nacional que avala su titulo de
licenciatura en derecho, documento reconocido y validado por la
Secretaria de Educacion Publica, siendo dicha Secretaria la autoridad
responsable encargada de validar la educacion en nuestro pais conforme

al articulo 38 de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal.

lll. Conclusion y efectos

Este Tribunal determina que le asiste la razon a la parte actora, respecto
a la validez del documento por el que le fue negada la posibilidad de
continuar en el proceso de eleccion de personas juzgadoras del Estado
de Chihuahua, especificamente como aspirante a la candidatura de Juez
de Primera Instancia en materia penal en el Distrito Abraham Gonzalez,
pues la Constancia de autenticacion del titulo electronico que exhibe,
misma que presentd en la plataforma del Comité, es valida a nivel

nacional.
En consecuencia, se ordena al Comité de Evaluacion del Poder
Legislativo del Estado de Chihuahua tenga por cumplido el requisito

contenido en el articulo 103 fraccion Il de la Constitucion Politica del
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Estado de Chihuahua, asi como la base segunda, fraccion Il de la

Convocatoria de presentar titulo de licenciatura en derecho del actor.

Asimismo, se ordena al Comité, evalué el resto de los requisitos
presentados por el aspirante Hugo José Guerra Rivas, en un plazo de
dieciocho horas contadas a partir de la notificacion de la presente
sentencia, 0 en su caso, antes de que pase a la siguiente etapa de
calificacion de idoneidad y/o insaculacion, para efecto de determinar si
cumple con la totalidad de éstos, y determine si el actor se encuentra en
posibilidades de aparecer en la lista de aspirantes que cumplieron con
todos los requisitos de la Convocatoria y en caso de cumplir con la
totalidad de requisitos, sea integrado a la lista de aspirantes del Comité de

Evaluacion del Poder Legislativo del Estado de Chihuahua.

Por lo expuesto y fundado se,

RESUELVE

PRIMERO. Se revoca en lo que fue materia de impugnacion el acuerdo
001/2025 del Congreso del Estado relativo a la lista de aspirantes que
acreditaron cumplir con los requisitos de elegibilidad establecidos en la
Convocatoria para ocupar los cargos del Poder Judicial del Estado de

Chihuahua del Comité de Evaluacion del Poder Legislativo.

SEGUNDO. Se ordena al Comité de Evaluacion del Poder Legislativo
tenga por cumplido el requisito contenido en el articulo 103 fraccién 1l de
la Constitucion Politica del Estado de Chihuahua, asi como la base
segunda, fraccion Il de la Convocatoria referente al titulo de licenciatura

en derecho de la parte actora.

TERCERO. Se ordena al Comité de Evaluacion del Poder Legislativo
evalué la totalidad de los requisitos presentados por el actor, en un plazo
de dieciocho horas contadas a partir de la notificacion de la presente
sentencia, 0 en su caso, antes de que pase a la siguiente etapa de
calificacion de idoneidad y/o insaculacion a efecto de determinar si se

encuentra en posibilidades de aparecer en la lista de aspirantes, y en caso
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de cumplir con la totalidad de requisitos, sea integrado a la lista de
aspirantes del Comité y notifique a este Tribunal sobre el cumplimiento a

esta determinacion.

NOTIFIQUESE:

a) Personalmente al actor.
b) Por oficio al Comité de Evaluacion del Poder Legislativo.

c) Por estrados a los demas interesados.

Devuélvanse las constancias que correspondan y en su oportunidad
ARCHIVESE el presente expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y Magistrados
gue integran el Pleno del Tribunal Estatal Electoral de Chihuahua, ante la

Secretaria General Provisional, con quien se actia y da fe. DOY FE.

HUGO MOLINA MARTINEZ
MAGISTRADO PRESIDENTE

SOCORRO ROXANA GABRIEL HUMBERTO SEPULVEDA
GARCIA MORENO RAMIREZ
MAGISTRADA MAGISTRADO EN FUNCIONES

NOHEMi GOMEZ GUTIERREZ
SECRETARIA GENERAL PROVISIONAL

La suscrita con fundamento en los articulos 300, numeral 1), inciso d) de la Ley Electoral del Estado de Chihuahua
y 32, fraccion IV del Reglamento Interior de este Organo Jurisdiccional electoral, hago constar y CERTIFICO, que
la presente foja forma parte de la resolucion dictada en el expediente JDC-011/2025 por la Magistrada y
Magistrados que integran el Pleno del Tribunal Estatal Electoral de Chihuahua, en Sesién Publica de Pleno,
celebrada el diecisiete de Febrero dos mil veinticinco a las diecinueve horas con treinta minutos. Doy Fe.
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