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Chihuahua, Chihuahua., a veintisiete de febrero de dos mil

veinticinco.'

SENTENCIA DEFINITIVA del Tribunal Estatal Electoral de Chihuahua,

por la que se determina la improcedencia, y en consecuencia, se

desecha de plano el Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-

Electorales de la Ciudadania, promovido por José Francisco de la Rosa

Miramontes en contra de la determinacion relativa al Proceso Electoral

Extraordinario 2024-2025, emitida por el Comité de Evaluacion del

Poder Ejecutivo del Estado de Chihuahua, en tanto se actualiza el

supuesto previsto en el articulo 107, fraccion IV de la Ley Electoral

Reglamentaria.

GLOSARIO

Parte actora

José Francisco de la Rosa Miramontes

Comité de Evaluacion

Comité de Evaluacion del Poder Ejecutivo del
Estado de Chihuahua.

" En lo subsecuente, todas las fechas citadas se entenderan referidas al afio dos mil veinticinco,

salvo mencion en contrario.
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Congreso del Estado Congreso del Estado de Chihuahua.

Consejo Estatal del Instituto Estatal Electoral de

Consejo Estatal del Chihuahua.

Instituto

Constitucion Politica de los Estados Unidos

Constitucion Federal )
Mexicanos.

Constitucion Local Constitucion Politica del Estado de Chihuahua.

Convocatoria participar en la evaluacion vy
seleccion de postulaciones de la Eleccién
Extraordinaria 2024-2025 de las personas que
ocuparan los cargos del Poder Judicial del
Estado de Chihuahua.

Convocatoria

Juicio para la proteccion de los derechos
JDC politicos y electorales de la ciudadania.

Junta de Coordinacion Politica del Congreso del
JUCOPO Estado de Chihuahua.

Ley Electoral del Estado de Chihuahua.
Ley Electoral

Ley Electoral Reglamentaria de los articulos 99,
Ley Electoral 100, 101, 102 y 103 de la Constitucion para elegir
Reglamentaria personas juzgadoras del Estado de Chihuahua.

Periédico Oficial Periddico Oficial del Estado de Chihuahua.

Proceso Electoral Extraordinario del Poder

Proceso Electoral Judicial del Estado de Chihuahua 2024-2025.

Judicial
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Sala Superior Judicial de la Federacion.
SCJN Suprema Corte de Justicia de la Nacién.
. Tribunal Estatal Electoral de Chihuahua.
Tribunal

1. ANTECEDENTES

1.1 Reforma del Poder Judicial de la Federacién. El quince de
septiembre de dos mil veinticuatro, se publicé en el Diario Oficial de la
Federacion el decreto por el que se reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, en materia de “reforma del Poder Judicial’.

1.2 Decreto de Reforma para la Eleccién de Personas Juzgadoras
en el Estado. El veinticinco de diciembre de dos mil veinticuatro, se

publico en el Periddico Oficial del Estado de Chihuahua, el Decreto



JDC-080/2025

mediante el cual se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones de la Constitucién Local. Entre otras cosas, estableci6 el
proceso de eleccion por voto popular de las personas juzgadoras en el
Estado.

1.3 Inicio del Proceso Electoral Judicial. El veintiocho de diciembre
de dos mil veinticuatro, se instalé el Consejo Estatal del Instituto para
dar inicio formal al Proceso Electoral Extraordinario 2025, para la
eleccion de Magistraturas del Tribunal Superior de Justicia y del Tribunal
de Disciplina, asi como de Juezas y Jueces de primera instancia y

menores del Poder Judicial del Estado de Chihuahua.

1.4 Acuerdo del Consejo Estatal de clave IEE/CE30/2025. Mediante
el acuerdo del veintinueve de enero, el Consejo Estatal del Instituto
aprobo el plan integral y calendario del proceso electoral judicial del
Estado, a través del cual se describen de forma pormenorizada las
actuaciones que conformaran el desarrollo del Proceso Electoral
Extraordinario del Poder Judicial del Estado de Chihuahua 2024-2025.

1.5 Publicacion de la Convocatoria para participar en la evaluaciéon
y seleccion de la eleccidon electoral judicial. El diez de enero, se
publicé en el Periddico Oficial del Estado numero 03, la “Convocatoria
para participar en la evaluacion y seleccion de postulaciones de la
eleccion extraordinaria 2024- 2025 de las personas que ocuparan los
cargos del Poder Judicial del Estado, conforme al procedimiento
previsto en el articulo 101 de la Constitucién Local’, en los términos

aprobados por la JUCOPO, el dia nueve del mismo mes.

1.6 Conformacién del Comité de Evaluacion del Poder Ejecutivo. El
diecisiete de enero, el Gobierno del Estado conformd6 el Comité de

Evaluacion del Poder Ejecutivo.

1.7 Publicacién de la Ley Electoral Reglamentaria. El veintitrés de

enero, se publicé en el Periddico Oficial del Estado de Chihuahua el
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Decreto? por el que se aprobd la Ley Electoral Reglamentaria de los
articulos 99, 100, 101, 102 y 103 de la Constitucion para Elegir

Personas Juzgadoras del Estado de Chihuahua.

1.8 Primera Etapa de la Convocatoria, registro e inscripcion de
documentacién de las personas aspirantes.3 Del trece al veinticuatro
de enero, se llevd a cabo el registro de las personas aspirantes a
contender en la elecciéon judicial ante los Comités de Evaluacién,

mediante sistema electronico.

1.9 Segunda Etapa de la Convocatoria, acreditacion de Ila
elegibilidad de los aspirantes. Concluido el plazo de registro de
aspirantes, el Comité de Evaluacion de cada Poder del Estado, verifico
que las personas registradas reunieran los requisitos constitucionales y

legales de elegibilidad, a través de la documentacion que presentaron.

1.10 Publicacién de listas de aspirantes. El doce de febrero, el
Comité de Evaluacion publico la lista de aspirantes que cumplen con los
requisitos constitucionales y legales para continuar a la siguiente etapa
del Proceso Electoral Extraordinario 2024-2025.

1.11 Dictamen del Comité de Evaluacién del Poder Ejecutivo. El
veinte de febrero, se emitié el Dictamen del Comité de Evaluacion del
Poder Ejecutivo, mediante el cual aprueba el listado de las personas
que se remitira a la Titular del Poder Ejecutivo del Estado, para participar

en la eleccion extraordinaria 2024-2025.

1.12 Aprobacion de candidaturas por la titular del Poder
Ejecutivo. El veintiuno de febrero, la titular del Poder Ejecutivo del
Estado aprobd el listado definitivo de candidaturas postuladas por parte

del poder que representa.*

2 Decreto LXVII/EXLEY/0184/2025 II.P.E.

3 Disponible en: https://www.congresochihuahua2.gob.mx/archivosConvocatorias/510.jpg.

4 Situacion que se desprende del oficio 083-2025 DESP. GOB-CHIH., de fecha veintiuno de febrero,
emitido por la Gobernadora Constitucional del Estado de Chihuahua.
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1.13 Presentacion del medio de impugnacion respecto a la lista
emitida por el Comité de Evaluacién del Poder Ejecutivo. El
veintidos de febrero, la parte actora, en su calidad de aspirante a la
candidatura a Juez en materia laboral del Distrito Judicial Morelos,
presentd medio de impugnacion ante el Tribunal Electoral en contra de

la exclusion de la lista antes referida.

1.14 Formacion del expediente, registro y turno. El veinticuatro de
febrero se ordend la formacién y registro del expediente identificado con
la clave JDC-080/2025, el cual fue turnado a la ponencia del Magistrado

Hugo Molina Martinez para su sustanciacion.

1.15 Recepcion del expediente. En la misma fecha, la Ponencia

Instructora recibio el expediente en que se actua.

1.16 Circulacion de proyecto y convocatoria a sesion de Pleno. El
veintiséis de febrero se circuld6 el proyecto de resolucion
correspondiente con el fin de convocar a sesiéon publica de Pleno para

su discusion y, en su caso, aprobacion.

2. COMPETENCIA

Este Tribunal es competente para conocer y resolver el presente medio
de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 36
parrafos primero y tercero, 37 parrafos primero y cuarto, y 101 de la
Constitucién Local; asi como los Articulos Transitorios Primero y
Segundo del DECRETO No. LXVIII/RFCNT/0172/2024 1 P.O., publicado
en el Periddico Oficial No. 103, del veinticinco de diciembre de 2024,
mediante el cual se reformaron varios articulos de la Constitucion Local
en materia de eleccidn por voto popular de las personas juzgadoras en
el Estado. Asi como, los articulos 20, 83 numeral |, 83, fraccion |, 84,

86 y 87 de la Ley Electoral Reglamentaria.

Lo anterior, toda vez que, se trata de un juicio para la proteccion de los
derechos politicos y electorales de la ciudadania, interpuesto contra el

acuerdo mediante el cual el Comité de Evaluacion del Poder Ejecutivo,
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aprobo el listado de aspirantes elegibles para el Poder Judicial del
Estado de Chihuahua.

3. CUESTION PREVIA

Del analisis efectuado a las actuaciones del juicio, se advierte que, toda
vez que la demanda inicial fue presentada ante este Tribunal, el
veintidos de febrero, el actuario correspondiente se constituyé en el
domicilio ubicado en la calle Francisco Zarco y Calle 26, de la colonia
Zarco, de esta ciudad —senalado por la autoridad responsable para oir
y recibir notificaciones—, con el propdsito de hacer de su conocimiento
la presentacion del citado medio de impugnacion, para los efectos de
realizar el tramite respectivo; sin embargo, el servidor publico en cita
asento la imposibilidad de llevar a cabo la notificacién correspondiente,

por las razones ahi descritas.

Lo anterior en correlacion con lo sefialado por la Titular del Poder
Ejecutivo del Estado de Chihuahua, en el oficio 083-2025
DESP.GOB.CHIH., en cuyo punto de acuerdo SEGUNDO se establece
que al considerar formalmente cumplimentados los fines para los cuales

fue creado el Comité en cita, se toma conocimiento de su extincion.

Bajo ese orden de ideas, no resulta juridicamente posible recibir el
tramite e informe circunstanciado respectivo del Comité de Evaluacion,
dadas las razones descritas con anterioridad; sin embargo y a efecto de
maximizar el acceso a la justicia de la parte promovente y por las
caracteristicas del caso concreto se estima necesario dictar sentencia

con independencia de que no se cuente con dicho informe.

Sirve de sustento a lo anterior, el criterio contenido en la Tesis 111/2021
de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, de rubro: ‘MEDIOS DE IMPUGNACION.
EXCEPCIONALMENTE PODRA EMITIRSE LA SENTENCIA SIN QUE
HAYA CONCLUIDO EL TRAMITE.” Asi como el articulo 119, fraccion
lll. De la Ley Electoral Reglamentaria de los articulos 99, 100, 101, 102
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y 103 de la Constitucion para Elegir Personas Juzgadoras del Estado
de Chihuahua.®

4. FIJACION DEL ACTO RECLAMADO

La parte actora controvierte del Comité de Evaluaciéon del Poder
Ejecutivo, su exclusiéon del listado emitido por la autoridad responsable
el veinte de febrero, correspondiente a la segunda y tercera etapa del
proceso de evaluacion realizada a las personas mejor evaluadas para
desempenar el cargo al que postula; lo anterior, en virtud de que a su
juicio, contaba con el perfil académico y profesional idéneo para la
candidatura de su intencion, aunado al hecho de que la responsable fue
omisa en hacerle saber los motivos por los cuales no fue incluido en la

lista impugnada.

5. ANALISIS DE PROCEDENCIA

Este Tribunal considera que, con fundamento en los articulos 10,
numeral 1, inciso b) de la Ley General de Medios de Impugnacion, asi
como el diverso 107, fraccion IV de la Ley Electoral Reglamentaria, el
presente medio de impugnacion resulta improcedente y debe

desecharse, por las razones siguientes:

5.1 Marco normativo

Con independencia de que se actualice otra causal, con fundamento en
los articulos 10, numeral 1, inciso b) de la Ley General de Medios de
Impugnacion, asi como el diverso 107, fraccion 1V, de la Ley Electoral
Reglamentaria, el presente medio de impugnacion resulta

improcedente y debe desecharse, por las razones siguientes:

Articulo 107. Los medios de impugnacion previstos en esta Ley

seran improcedentes cuando:

5 Disponible en: https://www.congresochihuahua2.gob.mx/biblioteca/leyes/archivosLeyes/1562.pdf
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IV. (...) se pretendan impugnar actos o resoluciones (...) que se

hayan consumado de un modo irreparable (...)

Relacionado a lo anterior, el articulo 41, fraccion VI de la Constitucion
Federal, establece que en materia electoral la interposicion de los
medios de impugnacion, constitucionales o legales, no producira

efectos suspensivos sobre la resolucion o el acto impugnado.

La normativa procesal electoral sehala que las demandas se
desecharan cuando la notoria improcedencia de los medios de

impugnacion derive de las disposiciones del propio ordenamiento.

Ademas, es importante destacar que, la Sala Superior en la
Jurisprudencia 13/2004, de rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION EN
MATERIA ELECTORAL. LA INVIABILIDAD DE LOS EFECTOS
JURIDICOS PRETENDIDOS CON LA RESOLUCION DEFINITIVA,
DETERMINA SU IMPROCEDENCIA.”® ha sustentado el criterio
relativo a que, si un organo jurisdiccional electoral advierte al analizar
la litis de un juicio que el actor no podria, por alguna causa de hecho o
de derecho, alcanzar su pretension, debe declarar tal circunstancia, lo
que trae como consecuencia la improcedencia del medio de
impugnacion dada la inviabilidad de los eventuales efectos juridicos

de esa resolucién.’

5.2 Caso concreto

En primer término, se debe establecer que la pretension y causa de
pedir del promovente radica en su exclusion del listado emitido por la
autoridad responsable el veinte de febrero, correspondiente a la
segunda y tercera etapa del proceso de evaluaciéon realizada a las
personas mejor evaluadas para desempefar el cargo al que postula; lo
anterior en virtud de que a su juicio, contaba con el perfil académico y

profesional iddneo para la candidatura de su intencion, aunado al hecho

6 Consultable en: https://www.te.gob.mx/ius2021/#/13-2004

7 Criterio sostenido recientemente al resolver los autos de, entre otrosl, los expedientes de clave
SUP-JDC-868/2025 y SUP-JDC-0990/2025, relacionados con el Proceso Electoral Extraordinario de
Personas Juzgadoras 2024-2025, a nivel federal.
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de que la responsable fue omisa en hacerle saber los motivos por los

cuales no fue incluido en la lista impugnada.

El medio de impugnacion es improcedente, toda vez que la pretension

del actor resulta inalcanzable por las razones siguientes:

En la Base Tercera de la Convocatoria, se determinan las etapas

correspondientes al proceso de seleccion, como sigue:

Etapas del proceso de seleccion estipuladas en la Convocatoria

. Registro e  inscripcion  de | Inscripcion ante los
Primera etapa . o .
aspirantes. Comités de Evaluacion.

Verificacion del
cumplimiento de los

requisitos constitucionales

Segunda Acreditacion de elegibilidad de o
. y legales de elegibilidad a
etapa aspirantes. .
través de la
documentacion
presentada.

- El Comité de Evaluacion
de cada Poder del Estado,
una vez cumplidos los
requisitos constitucionales
y legales, evaluara a las
personas aspirantes.

-Los Comités de
Evaluacién podran, si asi lo
consideran, realizar
entrevistas a los
Calificacion de la idoneidad de las
Tercera etapa aspirantes.
personas aspirantes
-  Los Comitées de
Evaluacion integraran un
listado para cada cargo de
las diez personas mejores
evaluadas de
magistraturas del Tribunal
Superior de Justicia, y del
Tribunal de Disciplina
Judicial, asi como seis

juezas y juezas de primera
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instancia, y seis juezas u
jueces menores.

-Cada Comité depurara los
listados mediante
insaculacién publica.
-Ajustados los listados,
cada Comité los remitira a
la autoridad que
represente a cada poder
del Estado para su
aprobacion y envio al
Congreso del Estado.

-Los tres poderes
postularan hasta tres
personas aspirantes para
magistraturas del Tribunal
Superior de Justicia y del
Tribunal de Disciplina
Judicial y hasta dos para
juezas y jueces de primera
instancia y menores.

-Los listados seran
enviados al Congreso del
Estado el veintiuno de
febrero de dos  mil
veinticinco.

-La Junta de Coordinacion
Politica remitira la
propuesta correspondiente
al Pleno del Congreso del
Estado, a mas tardar el
veinticuatro de febrero,
para su aprobacion y envio
al Instituto Estatal
Electoral, a mas tardar el
veintiocho de febrero de

dos mil veinticinco.

Ahora bien, por lo que respecta a la seqgunda etapa precisada en la tabla

anterior, la misma concluyé el doce de febrero de la presente anualidad.

10
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Posteriormente, el veinte de febrero, el Comité de Evaluacion del
Ejecutivo emitio las listas de las personas mejor evaluadas, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 101, fraccion Il, inciso c), de
la Constitucion Local; asimismo, en la misma fecha se realizé la

insaculacion publica prevista en la citada etapa.®

Aunado a ello, es necesario sefalar que, de conformidad con la citada
convocatoria, el veintiuno de febrero la titular del Poder Ejecutivo aprobo
el listado definitivo de candidaturas postuladas por el Poder que
representa. De igual forma, se ordend su envio al Congreso del Estado,

a efecto de continuar con el proceso previsto en la Convocatoria.

En este contexto, la pretension de la parte actora es juridicamente
inalcanzable, en virtud de que en la actualidad el Poder del Estado
involucrado ya resolvid lo conducente respecto de su respectivo listado
definitivo, aunado a que ya se publico el listado de las personas que el
Comité de Evaluacion responsable consider6 idoneas para ocupar el

cargo correspondiente.

De ahi que este Tribunal, no podria ordenar al Comité de Evaluacién del
Poder Ejecutivo regresar a una etapa que ya culming, en el supuesto de
asistirle razéon a la parte actora, ello porque la calificaciéon de la
idoneidad de los aspirantes fenecio, al desahogarse la fase siguiente,
es decir, la insaculacién publica y la aprobacién del listado definitivos de

por parte del Poder Ejecutivo.®

De esta manera, no es factible la pretensidon de la parte actora de ser
incluida en los listados de personas idoneas para ocupar el cargo
correspondiente y en la insaculacion publica respectiva, porque ya se
desahogaron las etapas correspondientes, de ahi que su pretension es

inviable juridicamente.

8 Situacién que se invoca como hecho notorio. Véase tesis de jurisprudencia P./J. 74/2006, de rubro:
HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO.

9 Criterio similar sostenido por la Sala Superior en los expedientes de claves SUP-JDC-0990/2025 y
SUP-JDC-1046/2025.

11
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Por ende, a la fecha, este Tribunal no podria revisar la validez de las
etapas de valoracion de idoneidad de los aspirantes e insaculacion, ya
que el Poder del Estado ha resuelto lo concerniente a las candidaturas
que postulara para los diferentes cargos del Poder Judicial del Estado,
en ejercicio de una atribucidn soberana y discrecional prevista en el

articulo 101, fraccidn I, inciso c¢), de la Constitucién local.

En efecto, la Sala Superior' ha sostenido que, el acto de la valoracion
de idoneidad de las personas aspirantes obedece a un ejercicio de
facultad soberana y discrecional de los Poderes, es decir, los Comités
Evaluadores, cuentan con facultades para tomar sus decisiones de

forma auténoma.

En el mismo sentido, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion,"" ha sefialado que un acto soberano es aquel que se lleva
a cabo cuando quien ejerce la facultad, goza de independencia y no

requiere de injerencia externa para tomar sus decisiones.

Por lo anterior, este Tribunal considera la improcedencia del presente
medio de impugnacion, al encontrarse imposibilitada la restitucion plena
del derecho afectado, por lo tanto, los efectos pretendidos por la parte
recurrente resultan inviables y en consecuencia al actualizarse dicha

hipdtesis se produce su desechamiento.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

UNICO. Es improcedente y, en consecuencia, se desecha de plano la

demanda, por los motivos expuestos en el presente fallo.

'0 Criterio sostenido al resolver los autos del expediente de clave SUP-JDC-0990/2025.

" Tesis: 2a./J. 25/2020 (10a.), de rubro: “MAGISTRADOS DE LAS ENTIDADES FEDERATIVAS.
SU ELECCION ES UN ACTO SOBERANO EMITIDO EN USO DE FACULTADES
DISCRECIONALES, POR LO QUE EN SU CONTRA NO PROCEDE EL JUICIO DE AMPARO, EN
TERMINOS DEL ARTICULO 61, FRACCION VII, DE LA LEY DE LA MATERIA.” Fuente: Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 78, Septiembre de 2020, Tomo I, pagina 493

12
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NOTIFIQUESE: a) Personalmente a la parte actora; y b) Por estrados

a las demas personas interesadas.

Devuélvanse las constancias que correspondan y en su oportunidad
ARCHIVESE el presente expediente como asunto total vy

definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada vy
Magistrados que integran el Pleno del Tribunal Estatal Electoral de
Chihuahua, ante la Secretaria General Provisional, con quien se actua
y da fe. DOY FE.
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