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Chihuahua, Chihuahua., a veinticuatro de marzo de dos mil

veinticinco.?

SENTENCIA DEFINITIVA por la que se confirma en lo que fue materia
de impugnacién, la demanda interpuesta por
ReYIZeI)e], aspirante a una Magistratura en materia penal, en el
Proceso Electoral Extraordinario de personas juzgadoras 2024-2025, en
virtud del ejercicio de la atribucion soberana y discrecional del Poder

Legislativo.
1. ANTECEDENTES

1.1 Reforma del Poder Judicial de la Federacién. El quince de

septiembre de dos mil veinticuatro se publicé en el Diario Oficial de la

" Este documento es una version publica de su original, motivo por el cual los datos personales se
han eliminado de conformidad con los articulos 6 y 16 parrafo segundo de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 3, fracciones IX y X; 31 y 80 de la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; articulos 100; 106 fracciones Il y Ill; 107; 110;
111; 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; articulos 109; 117
fracciones Il y Ill; 120; 121; y 128 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Chihuahua”.

2Pleno del Congreso del Estado e Instituto Estatal Electoral.

3 En lo subsecuente, todas las fechas corresponden al afio dos mil veinticinco, salvo mencion en
contrario.
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Federacion el decreto por el que se reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, en materia de reforma del Poder Judicial.

1.2 Decreto de Reforma para la Elecciéon de Personas Juzgadoras.
El veinticinco de diciembre de dos mil veinticuatro, se publicé en el
Periddico Oficial del Estado de Chihuahua, el Decreto mediante el cual
se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la
Constitucidn Local. Entre otras cosas, establecio el proceso de eleccion

por voto popular de las personas juzgadoras en el Estado.

1.3 Inicio del Proceso Electoral Judicial. El veintiocho de diciembre
de dos mil veinticuatro, el Consejo Estatal del Instituto Estatal Electoral
de Chihuahua, aprobd el inicio del proceso electoral extraordinario

2024-2025, en el que se elegiran personas juzgadoras en el estado.

1.4 Acuerdo del Consejo Estatal de clave IEE/CE30/2025. Mediante
el acuerdo del veintinueve de enero, el Consejo Estatal del Instituto
aprobo el plan integral y calendario del proceso electoral judicial del
Estado.

1.5 Publicacion de la Convocatoria para participar en la evaluacion
y selecciéon de la eleccidon electoral judicial. El diez de enero se
emitié la convocatoria para participar en la evaluacion y seleccion de
postulaciones de eleccion extraordinaria 2024-2025 de las personas

gue ocuparan los cargos del Poder Judicial del Estado de Chihuahua.

1.6 Conformacion del Comité de Evaluacién del Poder Legislativo.
El dieciséis de enero, el Poder Legislativo del Estado por mayoria de

votos, integré el Comité de Evaluacion correspondiente.

1.7 Publicacién de la Ley Electoral Reglamentaria. El veintitrés de
enero, se publicé en el Periddico Oficial del Estado de Chihuahua el

Decreto* por el que se aprobd la Ley Electoral Reglamentaria de los

4 Decreto LXVIII/EXLEY/0184/2025 II.P.E. consultable en
https://www.congresochihuahua2.gob.mx/biblioteca/decretos/archivosDecretosPublicados/2655.pdf
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articulos 99, 100, 101, 102 y 103 de la Constitucion para Elegir

Personas Juzgadoras del Estado de Chihuahua.

1.8 Primera Etapa de la Convocatoria, registro e inscripcion de
documentacién de las personas aspirantes.® Del trece al veinticuatro
de enero, se llevd a cabo el registro de las personas aspirantes a
contender en la elecciéon judicial ante los Comités de Evaluacion,

mediante sistema electronico.

1.9 Aprobacion del listado de aspirantes elegibles del Comité de
Evaluacion del Poder Legislativo. El Comité citado emitio el acuerdo
001/2025, mediante el cual aprobd el listado de personas que cumplen

con los requisitos de elegibilidad, asi como aquellas que no los cumplen.

1.10 Evaluacion y calificacion de la idoneidad de las personas
aspirantes. El veinte de febrero, el Comité emitio la lista de las

personas mejor evaluadas y realizo la insaculacion respectiva.

1.11 Dictamen de la Junta de Coordinacion Politica del Congreso
del Estado®. El veintiocho de febrero, la Junta de Coordinacién Politica
del Congreso del Estado de Chihuahua, aprob¢ el listado definitivo de
Juezas y Jueces emitido por el Poder Legislativo para ocupar los cargos
de personas juzgadoras en el Proceso Electoral Extraordinario 2024-
2025, dicho proyecto fue sometido al Pleno del Congreso del Estado

para su discusion y en su caso su aprobacion.’

1.12 Aprobacion del listado definitivo por el Pleno del Congreso del
Estado de Chihuahua. En la misma fecha, durante la sesion del Quinto

Periodo Extraordinario, el Congreso del Estado aprobo el listado de

5 Disponible en: https://www.congresochihuahua2.gob.mx/archivosConvocatorias/510.jpg.

8 En adelante JUCOPO.

7 El dictamen AJCP/003/2025 emitido por la JUCOPO visible en:
https://www.congresochihuahua2.gob.mx/biblioteca/dictamenes/archivosDictamenes/13591.pdf,
circunstancia que constituye un hecho notorio bajo la luz de la tesis de rubro: PAGINAS WEB O
ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER
VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL.



https://www.congresochihuahua2.gob.mx/archivosConvocatorias/510.jpg
https://www.congresochihuahua2.gob.mx/biblioteca/dictamenes/archivosDictamenes/13591.pdf
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aspirantes a juezas y jueces para la eleccién del Poder Judicial del

Estado.®

1.13 Presentacion de los medios de impugnacién. El veintiocho de
febrero, la actora presentd demanda ante el Congreso del Estado en
contra de la omision de la JUCOPO de remitir la propuesta de las

Magistraturas del Comité del Poder Legislativo al Pleno del Congreso.

Asi mismo, el dos de marzo, la misma actora presento via electronica
ante la Sala Superior demanda solicitando el per saltum de ésta, en
contra de la JUCOPO, el Pleno del Congreso y del Instituto Estatal

Electoral.

De igual manera, el cuatro de marzo la parte actora, present6é ante la

Sala Superior una ampliacion de demanda en la misma via per saltum.

1.14 Acuerdo de Sala SUP-JDC-1519/2025. El cinco de marzo, la Sala
Superior emitio acuerdo por medio del cual reencauzé la demanda

presentada por la parte actora, misma que remitié a este Tribunal.

1.15 Recepciéon admisién y turno. Recibidos los medios de
impugnacion se turnaron en la ponencia de la Magistrada Socorro
Roxana Garcia Moreno, quien radicé los expedientes JDC-110/2025 y
JDC-124/2025, admitio los asuntos, y posteriormente puso a propuesta

del Pleno el proyecto de sentencia correspondiente.

1.16 Circulacién de proyecto y convocatoria a sesion de Pleno.
Finalmente, se circuld el proyecto de resolucion correspondiente
solicitando a la presidencia convocara a sesion publica de Pleno para

su discusion y, en su caso, aprobacion.

2. COMPETENCIA

8 Jurisprudencia P./J. 74/2006, de rubro: HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y
JURIDICO, y tesis de rubro: PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO
NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL.

Sexagésima Octava Legislatura Constitucional del Congreso del Estado al Quinto Periodo
Extraordinario de sesiones, sesion transmitida en el canal oficial del Congreso del Estado de
Chihuahua, visible en: https://www.youtube.com/watch?v=tccaRIRKEfw.
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Este Tribunal es competente para conocer y resolver el presente medio
de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 36
parrafos primero y tercero, 37 parrafos primero y cuarto, y 101 de la
Constitucién Local; asi como los articulos transitorios Primero y
Segundo del DECRETO No. LXVIII/RFCNT/0172/2024 1 P.O., publicado
en el Periddico Oficial No. 103, del veinticinco de diciembre de 2024,
mediante el cual se reformaron varios articulos de la Constitucion Local
en materia de eleccidn por voto popular de las personas juzgadoras en
el Estado. Asi como, los articulos 20, 83 numeral |, 83, fraccion |, 84, 86

y 87 de la Ley Electoral Reglamentaria.

Lo anterior, toda vez que se trata de juicios para la proteccion de los
derechos politico y electorales de la ciudadania, promovidos en contra
de la omision de la JUCOPO de remitir la lista de Magistraturas
propuestas por el Comité de Evaluacion del Poder Legislativo®, del Pleno
del Congreso por la negativa de someter a votacion el listado del Comité
y del Instituto Estatal Electoral'® por no aceptar la lista con candidaturas
a magistraturas presentada por la Presidenta del Congreso el

veinticuatro de febrero.

3. ACUMULACION

Procede acumular los juicios de la ciudadania presentados, ya que, de
la lectura de los escritos de demanda, se advierte que fueron promovidos
por la misma parte actora, cuya pretension es que se integre a la lista
definitiva de candidaturas como Magistrada en materia penal postulada

por el Poder Legislativo.

Debido a lo anterior, atendiendo al principio de economia procesal, lo
procedente es acumular el juicio para la protecciéon de los derechos
politico electorales de la ciudadania de clave JDC-124/2025, al diverso
de clave JDC-110/2025, por ser éste el primero que se recibioé en este

organo jurisdiccional.

9 En adelante Comité.
0 En adelante Instituto.
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4. REQUISITOS DE PROCEDENCIA

Este Tribunal advierte que se cumple con los requisitos de procedencia
de los escritos de demanda de veintiocho de febrero y dos de marzo,

como a continuacion se expresa:

4.1 Forma. Se cumple con tal requisito, toda vez que los medios de
impugnacion se interpusieron por escrito, y por medio electrénico
contienen el nombre y firma autdgrafa y electrénica de parte actora,
domicilio para oir y recibir notificaciones, se identificd el acto impugnado,
los hechos en que se basa la impugnacion; los agravios que le causa los

actos controvertidos y los preceptos juridicos presuntamente violados.

4.2 Oportunidad. Se cumple este requisito ya que, por una parte, los
actos impugnados por la parte actora versan de omisiones por parte de
las autoridades responsables, fue presentado el escrito el veintiocho de
febrero; mientras que la demanda referente a los actos controvertidos
del Congreso asi como del Instituto ésta fue presentada el dos de marzo,

cumpliendo con el plazo para impugnar de cuatro dias.

4.3 Legitimacidén e interés juridico. Se tienen por acreditados estos
requisitos, dado que la actora comparece en su calidad de aspirante a
Magistrada en materia penal, y su nombre aparece en la lista definitiva
presentada por el Comité'', razén por la cual esta en aptitud de
controvertir los actos impugnados al haber sido excluida del listado
definitivo de candidaturas presentado por el Secretario de Asuntos

Legislativos del Congreso del Estado al Instituto.

4.4 Definitividad. Este requisito se encuentra satisfecho al no existir

instancia o medio que deba agotarse con anterioridad.

En relacidon con la ampliacién de la demanda contenida en el expediente

JDC-124/2025, de dos de marzo se tiene lo siguiente:

" Acuerdo 004/2024 del Comité. Consultable en
https://www.congresochihuahua2.gob.mx/archivosConvocatorias/531.pdf
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4.5. Forma. Dicho ocurso se presentd via electronica a través del
sistema de la Sala Superior, en el cual, consta el nombre y firma
electrénica de la parte actora; se identifican los actos controvertidos, asi

como los hechos materia de la impugnacion.

4.6. Oportunidad. El juicio fue interpuesto en tiempo, toda vez que se
advierte que, el medio de impugnacién fue presentado de conformidad

a lo establecido en el articulo 104 de la Ley Electoral Reglamentaria.

4.7. Legitimacion e Interés juridico. Se tienen por acreditados estos
requisitos, dado que la actora comparece en su calidad de aspirante a
Magistrada en materia penal, y su nombre aparece en la lista definitiva
presentada por el Comité', razén por la cual esta en aptitud de
controvertir los actos impugnados al haber sido excluida del listado
definitivo de candidaturas presentado por el Secretario de Asuntos

Legislativos del Congreso del Estado al Instituto.

4.8 Definitividad. Este requisito se encuentra satisfecho al no existir

instancia o medio que deba agotarse con anterioridad.

5. SUPLENCIA DE LA QUEJA

En el presente asunto, la parte actora solicita a este Tribunal se aplique
a su favor la suplencia de la deficiencia de la queja; sin embargo, no es
posible atender de conformidad su solicitud, toda vez que el articulo 100,
parrafo segundo, de la Ley Electoral Reglamentaria, sefala que los

medios de impugnacion como el que nos ocupa son de estricto derecho.
Es decir, el presente medio de impugnacion debe resolverse unicamente
con base en las disposiciones juridicas aplicables y en los agravios

referidos en los escritos de impugnacion por la parte actora.

Por tanto, este Tribunal se encuentra impedido para suplir la deficiencia

2 Acuerdo 004/2024 del Comité. Consultable en
https://www.congresochihuahua2.gob.mx/archivosConvocatorias/531.pdf
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de la queja, ya que debe existir congruencia entre lo sefalado por la

promovente y lo resuelto por este érgano jurisdiccional.

6. PLANTEAMIENTO DE LA CONTROVERSIA

6.1 Sintesis de agravios

e De la demanda en el JDC-110/2024, |la parte actora, refiere que le
causa agravio en sus derechos de votar y ser votada el acto
omisivo impugnado, asi como la legalidad y seguridad juridica de

los plazos que se desarrollan las etapas del proceso electoral.

Toda vez que el acto omisivo le generd una restriccidon a su derecho a
ser votada, y a la ciudadania al no contar con las opciones sefialadas en

la Constitucion para la emision del voto.

Senala también, que la Junta de Coordinacion Politica tenia la
encomienda de llevar a cabo una reunion improrrogable el veinticuatro
de febrero, a fin de remitir la propuesta del Comité de Evaluacion del
Poder Legislativo al Pleno del Congreso, conforme al procedimiento

previsto en la Convocatoria.

A su consideracion se actualiza la afirmativa ficta razon por la que la
Mesa Directiva del Congreso, debera remitir de manera directa las
candidaturas insaculadas por el Comité de Evaluaciéon del Poder
Legislativo al Instituto Estatal Electoral para continuar con el
procedimiento electivo, en el entendido de que las personas que
conforman dicha lista seran las candidaturas postuladas por el Poder

Legislativo del Estado.

e Por lo que hace a la demanda del JDC-124/2025, la actora se

agravia de lo siguiente.

En relacion con los actos de la JUCOPO, refiere que se le vulnero6 el
principio de reserva de ley, ya que ésta no tenia facultades para aprobar

o no el listado del Comité, sino que se irrogd unilateralmente esa



JDC-110/2025 Y SU ACUMULADO

facultad, y ésta carece de atribuciones para rechazar o aprobar el listado

como ocurrid en sesion de veintiocho de febrero.

Refiere que la JUCOPO rechazd el listado del Comité unica y
exclusivamente por lo que toca a las magistraturas, sin aducir motivos
de su oposicidon a que las personas que se encontraban incluidas
pudieran ser votadas pero sobre todo sin facultades para excluirlas del
proceso electoral en curso, en un contexto de estigmatizacion,
difamacion y violencia en contra de varias de las mujeres aspirantes a
candidatas al cargo de magistradas que aparecen en el listado, lo cual a
su oOptica le genera un contexto de violencia por razones de género,
situacion que se corrobora, atendiendo a que en ninguin momento se
advierte que se haya justificado en forma legitima, fundamentada y

motivada, el rechazo del listado propuesto.

Senala que la JUCOPO actuo con fines partidistas y a efecto de
preservar las barreras histéricas y estructurales que les permiten a las
mujeres participar libremente y sin discriminacion en al vida politica del

pais, desde los mas altos cargos.

Por lo que hace al Pleno del Congreso del Estado, sefiala la actora el
aceptar el orden del dia en los términos en los que remiti¢ la JUCOPO y
votar a favor del dictamen que avalaba la actuacidén de la ésta, al no
aprobar el dictamen del Comité, se sumo a la violacidn de reserva de ley,
lo cual le genera una discriminacion a todas las personas que aparecian

en la lista.

Sefala que las mujeres en la administracion de justicia representan un
obstaculo para grupos de poder, instaurandose escenarios claramente
constitutivos de violencia de género al utilizar el uso arbitrario de la

mayoria parlamentaria.

En cuanto al Instituto Estatal Electoral, refiere la actora la omision de
admitir hasta antes del veintiocho de febrero el listado del Comité
presentado por la Presidenta del Congreso, que remitia el Comité,

contraviniendo lo resuelto en el SUP-JDC-08/2025, pues ninguna
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autoridad puede negarse a dar curso al listado del Comité, porque al
hacerlo se vulnera el orden publico, en concreto el derecho de las
personas que se inscribieron y fueron evaluadas como idoneas para

acceder al cargo, logrando sortear cada etapa el procedimiento electivo.

Senala que el proceder de la titular del Instituto evidencia que no solo
omitid dar curso al listado que entregd ante dicha dependencia la
presidenta del Congreso, al negar la entrega del listado correspondiente
a los cargos de magistraturas, en una evidente dinamica de proteccion
de intereses de grupos, de partidos, en menoscabo de los derechos de
las mujeres juzgadoras que luchan por el respeto a sus derechos de

participar en la vida publica del Estado en condiciones de igualdad.

Por lo que hace a su ampliacion de demanda presentada el cuatro de
marzo, la actora manifiesta que debido a que acorde con el calendario
electoral de la autoridad administrativa electoral el tres de marzo era la
fecha limite para que el Consejo del Instituto determinara las
candidaturas, y esto no acontecid, y se conoce de manera extraoficial
que dicha sesion se realizara de manera extemporanea, es que la
determinacion del Consejo Estatal ante la falta de acuerdo entre las
diversas fuerzas politicas del Poder Legislativo, esta a punto de hacer

irreparables las violaciones a sus derechos politico electorales.

Ademas, menciona que la representante del Instituto Estatal Electoral ha
expresado ante los medios de comunicacion la intencién de dar celeridad
reforzada a la publicacion de las listas de personas aspirantes y a la
impresion de las boletas electorales, por lo que se encuentran
comprometidos los derechos politico electorales de mas de noventa
personas que aparecen en la lista de magistraturas del Comité que no
aprobo la JUCOPO.

Indica que el Instituto dio por recibida la lista de juezas y jueces, la cual
entregd de forma irregular el lider de una fraccion parlamentaria y se ha
negado a hacer lo propio con relacion al listado de magistraturas, que si
bien no fue aprobada por el Congreso, si le presento la presidenta del

mismo.

10
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Senala que pese a que ambas listas adolecen de defectos graves la
titular del Instituto se ha decantado en favor de solo dar por recibido el
listado de una persona que no ejerce la representatividad del Congreso
y vulnerar los derechos politico electorales de quienes demostraron

elegibilidad e idoneidad.

6.2 Pretension

Del analisis de la lectura realizada a los escritos de demanda y
ampliacién se desprende que la pretension de la parte actora es que
aparezca su nombre en la lista definitiva de las personas candidatas en
el proceso electoral postulada por el Poder Legislativo al cargo de

Magistrada en materia penal.

6.3 Método de estudio.

Por cuestion de método, los agravios seran estudiados en grupos,
atendiendo a la parte medular de cada uno de los argumentos de queja,

en la forma y orden siguientes:

l. Omisiones de la JUCOPO vy la falta de competencia de la
para excluir las candidaturas de magistraturas.

. Omision del Pleno del Congreso del Estado de votar el
listado de candidaturas a magistraturas.

[ll.  Negativa de la Presidenta del Instituto de admitir el listado
que entrego el Comité a la Presidenta del Congreso, con la
lista de candidaturas a magistraturas.

V. Hechos que le han generado violencia politica contra las

mujeres en razon de género.

7. ESTUDIO DE FONDO

Este Tribunal considera confirmar los actos impugnados por la parte
actora, en lo que fue materia de impugnacion, al resultar infundados e

inoperantes |los conceptos de agravio hechos valer en sus escritos de

11
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demanda y ampliacion por los motivos que se expondran mas adelante.

7.1 Marco normativo

El articulo 116, fraccion lll, de la Constitucion Federal establece que el
Poder Judicial de las entidades federativas se ejercera por los tribunales
que establezcan las Constituciones respectivas.

Ademas, sefala que la independencia de las magistradas, magistrados,
juezas y jueces en el ejercicio de sus funciones debera estar
garantizada por las Constituciones y las Leyes Organicas de los
Estados, las cuales estableceran las condiciones para su eleccion por
voto directo y secreto de la ciudadania; la creacién de un Tribunal de
Disciplina Judicial y de un 6rgano de administracion judicial con
independencia técnica, de gestion y para emitir sus resoluciones,
conforme a las bases establecidas en la Constitucién Federal para el
Poder Judicial de la Federacion; asi como del ingreso, formacion y

permanencia de quienes sirvan a los Poderes Judiciales de los Estados.

Asimismo, prevé que las propuestas de candidaturas y la eleccién de
los magistrados y jueces integrantes de los Poderes Judiciales Locales
se realizaran conforme a las bases, procedimientos, términos,
modalidades y requisitos que sefiala esa Constitucion para el Poder

Judicial de la Federacion en lo que resulte aplicable.

Por su parte, el articulo 99 de la Constitucion Local refiere que, en la
integracion del Tribunal Superior de Justicia, del Tribunal de Disciplina
Judicial, y del Organo de Administracion Judicial, de los Juzgados y de
cualquier cargo dentro del Poder Judicial del Estado, se debera
garantizar la paridad de género y privilegiarse que la seleccidon para
ocupar cargos judiciales recaiga en personas integras e idéneas, que
tengan la formacion o las calificaciones juridicas apropiadas para el
cargo, mediante procesos en los que se valoren objetivamente los
conocimientos y méritos de las personas aspirantes, fundamentalmente

Su experiencia y capacidad profesionales.

12
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Ademas, que las propuestas de candidaturas y la elecciéon de las

personas juzgadoras del Poder Judicial del Estado se realizaran

conforme a las bases, procedimientos, términos, modalidades y

requisitos que sefala la Constitucion Federal.

En tal sentido, el articulo 101 de la Constitucion Local prevé que las

personas juzgadoras seran elegidas de manera libre, directa y secreta

por la ciudadania el dia que se realicen las elecciones ordinarias del afio

gue corresponda, conforme al siguiente procedimiento:

1.

El Congreso del Estado publicara la convocatoria para la integracion del listado de
candidaturas, dentro de los treinta dias naturales siguientes a la instalacion del primer
periodo ordinario de sesiones del afio anterior al de la eleccién que corresponda, que
contendré las etapas completas del procedimiento, sus fechas y plazos improrrogables
y los cargos a elegir. El Organo de Administracién Judicial haré del conocimiento del
Congreso los cargos sujetos a eleccion, la especializacion por materia, el Distrito Judicial

respectivo y demas informacion que requiera.

Los poderes del Estado postularan el nimero de candidaturas que corresponda a cada
cargo conforme al presente articulo. Para la evaluacion y seleccion de sus postulaciones,

observaran lo siguiente:

a) Estableceran mecanismos publicos, abiertos, transparentes, inclusivos y
accesibles que permitan la participacion de todas las personas interesadas que
acrediten los requisitos establecidos en esta Constitucién y en las leyes.

Es requisito presentar un ensayo de tres cuatrtillas, justificando los motivos de la
postulacién, asi como remitir cinco cartas de referencia de vecinos, colegas o
personas que respalden la idoneidad para desemperiar el cargo.

b) Cada Poder integrara un Comité de Evaluacion conformado de manera
paritaria por cinco personas reconocidas en la actividad juridica, que recibira los
expedientes de las personas aspirantes, evaluara el cumplimiento de los
requisitos constitucionales y legales e identificara a las personas mejor
evaluadas que cuenten con los conocimientos técnicos necesarios para el
desempefio del cargo y se hayan distinguido por su honestidad, buena fama
publica, competencia y antecedentes académicos y profesionales en el

ejercicio de la actividad juridica.

¢) Los comités de evaluacién integraran un listado de las diez personas mejor
evaluadas para cada cargo en los casos de magistradas y magistrados del Tribunal
Superior de Justicia y del Tribunal de Disciplina Judicial, y de las seis personas mejor
evaluadas para cada cargo en los casos de juezas y jueces de primera instancia y
menores. Posteriormente, depuraran dicho listado mediante insaculacién publica
para ajustarlo al numero de postulaciones para cada cargo, observando la paridad
de género. Ajustados los listados, cada Comité los remitird a la autoridad que
represente a cada Poder del Estado para su aprobacion y envio al Congreso del
Estado.
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1. El Congreso del Estado recibira las postulaciones y remitira los listados al Instituto
Estatal Electoral a mas tardar el 12 de febrero del afio de la eleccién que corresponda,

a efecto de que organice el proceso electivo.

Las personas candidatas podran ser postuladas simultaneamente por uno o varios
poderes del Estado, siempre que aspiren al mismo cargo. Los poderes que no remitan
sus postulaciones al término del plazo previsto en la convocatoria no podran hacerlo

posteriormente.

V. El Instituto Estatal Electoral efectuara los coémputos de la eleccion, publicara los
resultados, entregara las constancias de mayoria a las candidaturas que obtengan el
mayor numero de votos y asignara los cargos alternadamente entre mujeres y hombres.
También declarara la validez de la eleccién y enviara sus resultados al Tribunal Estatal
Electoral, el cual resolveré las impugnaciones a mas tardar el 31 de julio del afio de la

eleccion que corresponda.

Para el caso de magistradas y magistrados del Tribunal Superior de Justicia y del
Tribunal de Disciplina Judicial, la eleccién se realizara a nivel estatal conforme al
procedimiento anterior y en los términos que dispongan las leyes. Los tres poderes
postularan hasta tres personas aspirantes, el Poder Ejecutivo, por conducto de la
persona titular; el Poder Legislativo, mediante votacion calificada de dos tercios de sus
integrantes presentes; y el Poder Judicial, por conducto del Pleno del Tribunal Superior
de Justicia, mediante votacion calificada de dos tercios de sus integrantes presentes.
Para el caso de las postulaciones del Poder Legislativo, podran someterse a
consideracion de la Asamblea hasta por dos ocasiones en una misma sesién, si es que
en la primera ronda de votacién no se alcanza el resultado. Si en la segunda ronda
tampoco se lograra la votacion requerida, la postulacion se llevara a cabo mediante el
procedimiento de insaculacién por conducto de la Mesa Directiva, en sesion publica con

el quorum reglamentario.

Por su parte, la Convocatoria sefala, en lo que interesa que, una vez
ajustados los listados, cada Comité de Evaluacion los remitira a la
autoridad que represente a cada Poder del Estado para su aprobacion

y envio al Congreso del Estado a mas tardar el veintiuno de febrero.

Posteriormente la JUCOPO debe remitir la propuesta correspondiente
al Pleno del Congreso del Estado a mas tardar el veinticuatro de febrero
para su aprobacion y envio al Instituto a mas tardar el veintiocho de

febrero.

7.2 Caso concreto
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. Omisiones de la JUCOPO y la falta de competencia de para

excluir las candidaturas de magistraturas

La actora refiere que la JUCOPO tenia la encomienda de llevar a cabo
una reunidn improrrogable el veinticuatro de febrero, a fin de remitir la
propuesta del Comité de Evaluacién del Poder Legislativo al Pleno del

Congreso.

A su consideracion se actualiza la afirmativa ficta razon por la que la
Mesa Directiva del Congreso, debera remitir de manera directa las
candidaturas insaculadas por el Comité de Evaluacion del Poder
Legislativo al Instituto Estatal Electoral para continuar con el
procedimiento electivo, vulnerando el principio de reserva de ley,
establecido en la Constitucion Federal, lo que provocdé que se

distorsionara el procedimiento establecido.

A consideracion de este Tribunal, el agravio resulta inoperante, toda
vez que, aun y considerando su posible actualizacion, las omisiones
alegadas no generaron el hecho por medio del cual no se envié la lista
de candidaturas de magistraturas postuladas por parte del Poder
Legislativo, sino que la determinacién que origin6 tal situacion fue
derivada de la sesién del Pleno del Congreso del Estado, celebrada el

veintiocho de febrero, como se detalla mas adelante.

Ademas, cabe precisar que el hecho de que la parte actora haya
sefalado que operaba la afirmativa ficta no resulta atendible ya que no
existe disposicion o regla expresa de dichas figuras juridicas en la Ley
Electoral Reglamentaria y demas normatividad aplicable,’ que permita
invocar que, ante la presunta inactividad de las autoridades
responsables, se tenga como consecuencia juridica el presentar los

listados del Comité de Evaluacion como definitivos.

3 De conformidad con lo establecido en la doctrina en materia electoral y en la jurisprudencia
13/2007, de rubro AFIRMATIVA Y NEGATIVA FICTA. POR SU NATURALEZA DEBEN ESTAR
PREVISTAS EN LA LEY, consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 1, Numero 1, 2008, pp. 19 y 20.
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En cuanto al agravio relativo a la actuacion de la JUCOPO, al haber
realizado facultades que no le correspondian, vulnerando el principio de
reserva de ley establecido en la Constitucion Federal al no aprobar la
lista de las personas aspirantes propuestas por el Comité a los cargos

de magistraturas del Poder Judicial.

Al respecto, se considera que el agravio deviene inoperante, ya que, la
JUCOPO emitio el dictamen para aprobar unicamente la lista de juezas
y jueces, cuestion que fue aprobada por el Pleno del Congreso del
Estado, celebrada el veintiocho de febrero, actuacion que se analizara
a continuacion, de ahi que finalmente la decision se tomo por el Pleno

del Congreso del Estado.

Il. Omisién del Pleno del Congreso del Estado de votar el listado de

candidaturas a magistraturas.

La parte actora sefala que el Pleno del Congreso del Estado se sumo
a la violacion constitucional de principio de reserva de ley, al no aprobar
el listado de personas candidatas a magistraturas postuladas por el
Comité al aceptar el orden del dia en los términos en los que remitio la
JUCOPO vy votar a favor del dictamen que avalaba la actuacion de la
ésta, lo cual le genera una discriminacién a todas las personas que

aparecian en la lista.

Este organo jurisdiccional considera infundado el agravio hecho valer,

por las consideraciones siguientes.

El veinte de febrero, el Comité aprobd la lista de las personas mejor
evaluadas,’ de conformidad con lo dispuesto en el articulo 101, fraccion
I, inciso c¢), de la Constitucion local; asimismo, el veintiuno de febrero

realizé la insaculacion publica™ prevista en la etapa.’®

4 Acuerdo de clave No. 002/2025, del cual se advierte la aprobacion de las listas de los aspirantes
mejor evaluados el veinte de febrero, visible en:
https://www.congresochihuahua2.gob.mx/archivosConvocatorias/529.pdf.

5 Con base en lo determinado en el acuerdo de clave No. 003/2025, aprobado por el Comité de
Evaluacion el veinte de febrero, mediante el cual se establecio el procedimiento de insaculacion,
publicado en el enlace electronico siguiente:
https://www.congresochihuahua2.gob.mx/archivosConvocatorias/530.pdf.

'6 Situacion que se invoca como hecho notorio. Véase tesis de jurisprudencia P./J. 74/2006, de rubro:
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Dicha lista fue remitida a la JUCOPO con el propdsito de dar continuidad
a las etapas correspondientes del proceso electivo para la designacion
de las personas participantes para ocupar diversos cargos en el Poder

Judicial.

Derivado de ello, el veintiocho de febrero, la JUCOPQO aprobd el
dictamen de clave AJCP/003/2025", sobre el listado definitivo de Juezas
y Jueces emitido por el Comité, para ocupar los cargos de personas
juzgadoras en el proceso electoral; mismo que fue remitido al Pleno del

Congreso del Estado para su discusion y en su caso su aprobacion.

Sobre dicho dictamen, el grupo parlamentario de Morena presentd una
reserva respecto a la decision de remitir al Pleno del Congreso del
Estado, solo el listado de jueces y juezas y no asi el listado de

magistraturas.

ARTICULO PRIMERO. La Sexagésima Octava Legislatura del Honorable Congreso del Estado

de Chihuahua, constituida en Pleno como autoridad méxima de este Poder Legislativo,

revoca el acuerdo de la JUCOPO y en su lugar aprueba los listados definitivos de
Magistradas y Magistrados, asi como Juezas y Jueces del Poder Legislativo para ocupar los
cargos de Personas Juzgadoras en el proceso electoral extraordinario 2024-2025, a efecto
de que ambos sean remitidos sean remitidos a este Pleno, para continuar como lo
mandata el articulo 101, fraccién cuarta, segundo pérrafo de la Constitucién Local, en su
texto integro. Toda vez que los concursantes para Magistraturas, al igual que de los Jueces
y Juezas, pasaron al escrutinio del Comité de Evaluacién del Poder Legislativo que fue
conformando por el acuerdo de todas las fuerzas politicas como maxima autoridad en

este proceso de seleccién acorde a lo que dispone la convocatoria y la constitucién local.

Dicha reserva, en la sesion del Pleno del Congreso del Estado,
celebrada el veintiocho de febrero, se invoca como hecho notorio,'® al
ser consultable en la Gaceta Parlamentaria del Congreso del Estado de
Chihuahua,® en relacion a la Sesiéon Numero 52 del Quinto Periodo

Extraordinario de Sesiones de la Sexagésima Octava Legislatura.

HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO.

7 El dictamen AJCP/003/2025 emitido por la JUCOPO visible en:
https://www.congresochihuahua2.gob.mx/biblioteca/dictamenes/archivosDictamenes/13591.pdf,
circunstancia que constituye un hecho notorio bajo la luz de la tesis de rubro: PAGINAS WEB O
ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER
VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL.

18 \lease jurisprudencia de rubro: HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO y
tesis de rubro: PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO
Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL.

19 Véase, enlace electronico:
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Asimismo, de la consulta de la citada Gaceta asi como el video de la
sesion que obra como hecho notorio en la plataforma de YouTube?, se
pudo advertir que la reserva fue votada por las dos terceras partes de
las diputaciones presentes siendo 21 votos en contray 12 a favor, siendo

rechazada por votacion calificada del Pleno.

De lo expuesto se sigue que, la decisién definitiva de no postular
magistraturas por parte del Poder Legislativo provino del Pleno del
Congreso del Estado al aprobar el dictamen en los términos
presentados, unicamente con la lista de juezas y jueces, ya que al
realizar la votacion las diputaciones decidieron rechazar la reserva
presentada por el grupo parlamentario de Morena, en la que se proponia

la postulacion la lista de magistraturas.

Bajo este orden de ideas, el Pleno del Congreso Local emitié el decreto
de clave LXVIII/EXACU/0121/2025 V P.E.,?! en el sentido siguiente:

“(...) LA SEXAGESIMA OCTAVA LEGISLATURA DEL HONORABLE
CONGRESO DEL ESTADO DE CHIHUAHUA, REUNIDA EN SU
QUINTO PERIODO EXTRAORDINARIO DE SESIONES, DENTRO
DEL PRIMER ANO DE EJERCICIO CONSTITUCIONAL,

ACUERDA

ARTICULO PRIMERO.- La Sexagésima Octava Legislatura del
Honorable Congreso del Estado de Chihuahua, aprueba el listado
definitivo de juezas y jueces emitido por el Poder Legislativo para
ocupar los cargos de Personas Juzgadoras en el proceso electoral
extraordinario 20242025, el cual se integra como anexo del presente

Acuerdo.

https://www.congresochihuahua.gob.mx/detalleSesion.php?idsesion=1994&tipo=documento&idtipo
documento=34

20 Puede consultarse a las 02 horas, 09 minutos, 40 segundos del video que obra en la direccién
electronica https://www.youtube.com/watch?v=tccaRIRKEfw&t=5693s.

21 El acuerdo de clave LXVII/EXACU/0121/2025 V P.E.,
https://www.congresochihuahua2.gob.mx/biblioteca/acuerdos/archivosAcuerdos/10075.pdf,
teniendo como anexo el listado, resultado de la discusion y aprobacion en la multicitada sesion del
Congreso del Estado, Visible en el enlace electrénico:
https://www.congresochihuahua2.gob.mx/biblioteca/acuerdos/archivosAcuerdos/10077.pdf.
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ARTICULO SEGUNDO.- Remitase el presente Acuerdo, asi como su
respectivo anexo, al instituto Estatal Electoral, a fin de dar cumplimiento
al articulo 101 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Chihuahua. (...)”

Asimismo, mediante la aprobaciéon de la lista, se constituye una etapa
de cierre del procedimiento de seleccidon de las personas participantes,
y que esta ha sido disefiada como un acto soberano de estricta
competencia de los Poderes del Estado — en el caso concreto del

Poder Legislativo mediante votacion calificada—.??

El Poder Legislativo es un érgano colegiado cuyas decisiones son
tomadas por votacion de los miembros del mismo. Es por ello que, el
articulo 64, fraccion XV, inciso B), de la Constitucion Local, en
correlacion con el similar 29, fraccion lll, de la Ley Reglamentaria y la
Convocatoria, establecen especificamente que una vez integrada la
lista por el Comité, seria turnado al Pleno del Congreso, a efecto de que
fuera sometida a la aprobacion de por lo menos las dos terceras partes

de sus integrantes presentes.

Estas decisiones resultan ser irrevocables, pues, como se ha razonado,
las listas de personas participantes en la eleccion de personas
juzgadoras fueron aprobadas por la mayoria calificada de dicho 6rgano,
lo que otorga validez a dicha determinacion, garantizando asi la certeza

y estabilidad del proceso electoral extraordinario.

En tal orden de ideas, este Tribunal concluye que no existié omision por
parte del Pleno del Congreso en pronunciarse sobre la lista de las
Magistraturas postuladas, pues como se precisd, se sometid a la
consideracion del Pleno la reserva presentada por el Grupo
Parlamentario de Morena, en la cual se proponia la discusion de la lista
de Magistradas y Magistrados; no obstante, dicha reserva fue

rechazada, aprobandose el dictamen emitido por la JUCOPO en los

22 1De acuerdo con la Base Tercera de la Convocatoria para la seleccion de candidaturas en el
proceso electoral extraordinario 2024-2025, la cual se puede consultar en el enlace siguiente:
https://www.congresochihuahua2.gob.mx/archivosConvocatorias/510.jpg.
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términos originalmente planteados, es decir, exclusivamente respecto al

listado de candidaturas de juezas y jueces.

Por lo antes expuesto, lo infundado del agravio radica en que, tanto el
dictamen presentado por la JUCOPO, como la reserva al mismo,
presentada por Morena, fueron sometidos a la consideracion y votacién
del Pleno, por lo que el maximo 6rgano legislativo conté con la
oportunidad de pronunciarse sobre ambas propuestas.

Por tanto, la decision por parte del Congreso de no remitir el listado de
candidaturas a las magistraturas al Instituto, ya que en su funcion
soberana decidié postular unicamente candidaturas a jueces y
juezas; esto, maxime que tal determinacion derivd del ambito
discrecional del Poder Legislativo, mismo que no puede ser sujeto a

revision por este Tribunal.

lll. La negativa de la Presidenta del Instituto de admitir el listado
que entrego el Comité a la Presidenta del Congreso, con la lista de

candidaturas a magistraturas.

La parte actora controvierte la negativa del Instituto de admitir la lista de
candidaturas elaboradas por el Comité presentadas por la Presidenta

del Congreso el veinticuatro de febrero.

Senala el precedente de la Sala Superior resuelto en el SUP-JDC-
08/2025, que refiere que pues ninguna autoridad puede negarse a dar
curso al listado del Comité, porque al hacerlo se vulnera el orden
publico, en concreto el derecho de las personas que se inscribieron y
fueron evaluadas como idoneas para acceder al cargo, logrando sortear

cada etapa el procedimiento electivo.

A juicio de este Tribunal, los agravios hechos valer por la parte actora
devienen infundados e inoperantes, por las consideraciones

siguientes.

En cuanto a los agravios referentes a que el Instituto fue omiso en dar

el curso legal correspondiente al listado presentado por la Presidenta
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del Congreso, deviene infundado, toda vez que éste no cumplié con

los formalismos legales previstos en la normatividad.

De los listados presentados por la Presidenta del Congreso del Estado,
los cuales obran en el expediente principal, se advierte que no cuentan
con la aprobacion de las dos terceras partes del Pleno del Congreso
del Estado, y por consiguiente, no reunen los requisitos legales
establecidos en el marco normativo aplicable, que es ser votado por el
Pleno, y, por tanto, no es juridicamente posible tomar como valido
un listado que no fue aprobado por el poder soberano al que le

correspondia exclusivamente tal facultad.

Indica que el Instituto dio por recibida que entregd de forma irregular el
lider de una fraccién parlamentaria y se ha negado a hacer lo propio
con relacién al listado de magistraturas, que si bien no fue aprobada
por el Congreso, si le presento la presidenta del mismo y que el Instituto
se ha decantado en favor de solo dar por recibido el listado de una
persona que no ejerce la representatividad del Congreso y vulnerar los
derechos politico electorales de quienes demostraron elegibilidad e

idoneidad.

En ese sentido, el agravio deviene inoperante, pues el hecho de que
el Instituto no diera el tramite de ley a los listados referidos se encuentra
apegado a Derecho, en virtud de que éstos no fueron aprobados en los
términos dispuestos en el marco normativo aplicable y, por
consiguiente, carecen de validez juridica para los efectos pretendidos

por la actora.

En lo que respecta al agravio sefalado por la actora relativo a que el
Instituto debia admitir el listado que remitia el Comité, contraviniendo lo
resuelto en el SUP-JDC-08/2025, en el que se indica que ninguna
autoridad puede negarse a dar curso al listado del Comité, porque al
hacerlo se vulnera el orden publico, en concreto el derecho de las
personas que se inscribieron y fueron evaluadas como idoneas para
acceder al cargo, logrando sortear cada etapa el procedimiento

electivo.
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El agravio deviene infundado, toda vez que el Instituto debia admitir el
listado presentado por el Poder Legislativo en el cual se cumpliera con
la normativa legal aplicable, pues conforme a lo enunciado en el marco
normativo, una vez recibidas las postulaciones de los Poderes, el
Congreso del Estado debia remitir la lista de las personas candidatas
al Instituto, para que éste, a su vez, los remitiera al Periddico Oficial del

Estado para su publicacion.

Situacion que acontecié mediante oficio no. 220/2025 V P.E. ALJ-PLeg,
de veintiocho de febrero, suscrito por el secretario de Asuntos
Legislativos y Juridicos del Congreso del Estado, mediante el cual
remitio anexo, entre otra documentacion, los listados de candidaturas a
ocupar cargos como personas juzgadoras postuladas por los Poderes

Ejecutivo, Judicial y Legislativo de la entidad.

Dicha documentacion remitida por el Congreso del Estado fue la que el
Instituto utilizé para la emision del informe de clave IEE/CE50/2025 en
la que senalaron los listados definitivos de las candidaturas para el

Proceso Electoral Extraordinario.

En cuanto a que el Instituto se ha decantado en favor de solo dar por
recibido el listado de una persona que no ejerce la representatividad del
Congreso, el agravio es inoperante, toda vez que de lo antes expuesto,
se advierte que el Instituto tomo6 en cuenta el oficio presentado por el
Secretario de Asuntos Legislativos y Juridicos del Congreso del Estado,
al ser el juridicamente valido aprobado por el Pleno del Congreso del
Estado.

IV. Hechos que le han generado violencia politica contra las

mujeres en razén de género

La parte actora alega la existencia de violencia politica contra de las
mujeres en razon de género derivada de los agravios sefalados
anteriormente, porque, a su consideracion, la JUCOPO rechazo el

listado del Comité unica y exclusivamente por lo que toca a las
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magistraturas, sin facultades para excluirlas y esto se da en un contexto
de estigmatizacion, difamacion y violencia en contra de varias de las
mujeres aspirantes a candidatas que aparecen en el listado, pues no se
advierte se haya justificado en forma legitima, fundamentada y motivada

el rechazo de la lista mencionada.

Senala que la JUCOPO actuo con fines partidistas y a efecto de
preservar las barreras historicas y estructurales que les permiten a las
mujeres participar libremente y sin discriminacion en al vida politica del

pais, desde los mas altos cargos.

Ahora bien, la presente controversia se relaciona con el derecho
humano de la mujer a una vida libre de violencia y discriminacion, por lo
que, para el estudio del presente agravio se actualiza la obligacién de
utilizar una herramienta de analisis adicional a los métodos tradicionales
de interpretacion, el cual corresponde a la metodologia con perspectiva

de género.

Ello toda vez que, la perspectiva de género constituye una obligacion

general que tiene todo érgano jurisdiccional para impartir justicia.

Resultando que, respecto al método o procedimiento que se
implemente, se exige que éste cumpla con un analisis basado, cuando
menos, en las directrices establecidas por la Sala Superior, en la
Jurisprudencia 48/2016, de rubro VIOLENCIA POLITICA POR
RAZONES DE GENERO. LAS AUTORIDADES ELECTORALES
ESTAN OBLIGADAS A EVITAR LA AFECTACION DE DERECHOS
POLITICOS ELECTORALES; que en su literalidad establece lo

siguiente:

De lo dispuesto en los articulos 1°, 4°, 35 y 41, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 4, inciso j), de la Convencion
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la
Muijer; Il y Il de la Convencidén de los Derechos Politicos de la Mujer; y 7,
inciso a), de la Convencion sobre la Eliminacion de Todas las Formas de
Discriminacion contra la Mujer; asi como lo establecido en el Protocolo
para Atender la Violencia Politica Contra las Mujeres, se concluye que la
violencia politica contra las mujeres comprende todas aquellas
acciones u omisiones de personas, servidoras o servidores publicos

23



JDC-110/2025 Y SU ACUMULADO

que se dirigen a una mujer por ser mujer, tienen un impacto
diferenciado en ellas o les afectan desproporcionadamente, con el
objeto o resultado de menoscabar o anular sus derechos politico-
electorales, incluyendo el ejercicio del cargo. El derecho de las
mujeres a una vida libre de discriminacion y de violencia, se traduce en la
obligacion de toda autoridad de actuar con la debida diligencia y de
manera conjunta para prevenir, investigar, sancionar y reparar una posible
afectacion a sus derechos. En consecuencia, cuando se alegue violencia
politica por razones de género, problema de orden publico, las
autoridades electorales deben realizar un analisis de todos los hechos y
agravios expuestos, a fin de hacer efectivo el acceso a la justicia y el
debido proceso. Debido a la complejidad que implican los casos de
violencia politica de género, asi como a la invisibilizacion y normalizacion
en la que se encuentran este tipo de situaciones, es necesario que cada
caso se analice de forma particular para definir si se trata o no de violencia
de género y, en su caso, delinear las acciones que se tomaran para no
dejar impunes los hechos y reparar el dafio a las victimas.

Debe tenerse en cuenta que, la perspectiva de género se introdujo en
el ambito de la administracion de justicia, como una herramienta
indispensable para lograr que las resoluciones de los o&rganos
jurisdiccionales funjan como uno de los mecanismos primordiales para
acabar con la condicion de desigualdad prevalente entre mujeres y
hombres; eliminar la violencia contra las mujeres; proscribir toda forma
de discriminacién basada en el género; y, erradicar los estereotipos,

prejuicios, practicas y roles de género.

En el caso concreto, este Tribunal considera que el agravio alegado por
la parte actora es infundado, pues de las constancias que obran en el
expediente, no se advierten elementos de género en los hechos materia

de la queja.

De las constancias analizadas para el estudio de los agravios expuestos
anteriormente, se deduce que los actos de autoridad versaron sobre la
aprobacion o no de los listados de las candidaturas para ocupar los
cargos de personas juzgadoras en el Proceso Electoral Extraordinario,
asi como de la remisién de los mismos al Instituto, hechos en los que
no se advierte algun estereotipo o discriminacion a las candidaturas

mujeres por el simple hecho de ser mujeres.

Cabe referir que, el listado de candidaturas a Magistraturas estaba

compuesto por personas de ambos sexos, es decir, hombres y mujeres.
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Por tal razon, es infundado lo alegado por la actora, esto porque la
actuacion de la JUCOPO y del Pleno del Congreso del Estado no tiene
un impacto diferenciado ni desproporcionado en las mujeres, pues la
decision de dichas autoridades afectd de manera indistinta tanto a
hombres como mujeres que buscaban obtener una candidatura

relacionada a las Magistraturas.

Asimismo, tampoco se observa hecho o acto relacionado con las
candidatas mujeres a magistraturas que se base en algun estereotipo
de género, puesto que la abstencién del Pleno del Congreso del Estado
de realizar esa postulacion no se dirigié a algun género en lo particular,
sino a la totalidad de personas contenidas en la lista respectiva remitida

por el Comité, es decir, en lo general sin distincion alguna.

Por otra parte, del escrito de demanda del expediente de clave JDC-
124/2025, se advierte que la parte actora refiere hechos relativos a que
existe una evidente dinamica de proteccidon de intereses de grupos, de
partidos, en menoscabo de los derechos de las mujeres juzgadoras que
luchan por el respeto a sus derechos de participar en la vida publica del
Estado en condiciones de igualdad, toda vez que posiblemente puedan
configurar la infraccion electoral de violencia politica contra las mujeres
en razén de género, se estima necesario dar vista al Instituto para que,
en ejercicio de sus facultades y atribuciones, a través de las areas
competentes de dicho 6rgano, determine con plena autonomia si los
hechos expuestos ameritan la instauracién de la queja correspondiente,
y de ser el caso, desahogue el procedimiento especial sancionador

respectivo.

En conclusién, toda vez que los agravios hechos valer por la parte
actora resultaron infundados e inoperantes, lo procedente es
confirmar, en lo que fue materia de la impugnacion, los actos

impugnados.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se
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RESUELVE

PRIMERO. Se acumula el juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales de la ciudadania de clave JDC-124/2025 al diverso
de clave JDC-110/2025.

SEGUNDO. Se confirma en lo que fue materia de impugnacion, los
actos impugnados en virtud del ejercicio de la atribucion soberana vy

discrecional del Poder Legislativo.

TERCERUO. Al tener relacion el presente asunto con el acuerdo plenario
dictado por la Sala Superior del Poder Judicial de la Federacién en el
expediente SUP-JDC-1519/2025 de su indice, notifiquese la emision de

esta sentencia, mediante copia certificada de la misma.

CUARTO. Se da vista al Instituto Estatal Electoral de Chihuahua del
escrito de demanda del expediente JDC-124/2025 para que determine
con plena autonomia si los hechos expuestos ameritan la instauracion
de procedimientos especiales sancionadores por violencia politica

contra las mujeres por razén de género.

QUINTO. Se instruye a la Secretaria General de este Tribunal a efecto
de que agregue copia certificada de la presente resolucion al expediente

de clave JDC-124/2025, para los efectos legales a los que haya lugar.

NOTIFIQUESE:

a) Personalmente a la parte actora, solicitando el auxilio al Instituto
Estatal Electoral a través de la Oficina Regional Juarez para realizar la
notificacion en el domicilio sefialado en el escrito de demanda.

b) Por oficio al Congreso del Estado, el Instituto Estatal Electoral y a la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacidn;

c) Por estrados a los demas interesados.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada Socorro
Roxana Garcia Moreno y el Magistrado Presidente Hugo Molina

Martinez, quienes integran el Pleno del Tribunal Estatal Electoral de
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Chihuahua, ante la Secretaria General Provisional, con quien se actua
y da fe. DOY FE.
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