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Chihuahua, Chihuahua, a veinticuatro de marzo de dos mil

veinticinco.3

SENTENCIA DEFINITIVA por la que se confirman los actos
impugnados el Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico
Electorales, en lo que fue materia de impugnacién, promovido por la
actora, aspirante a una Magistratura en materia penal, en el Proceso

Electoral Extraordinario de personas juzgadoras 2024-2025.

GLOSARIO

\ Actora/promovente: \ DATO PERSONAL PROTEGIDO

' Este documento es una version publica de su original, motivo por el cual los datos personales se
han eliminado de conformidad con los articulos 6 y 16 parrafo segundo de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 3, fracciones IX y X; 31 y 80 de la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; articulos 100; 106 fracciones Il y 1lI; 107; 110;
111; 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; articulos 109; 117
fracciones Il y 1ll; 120; 121; y 128 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Chihuahua”.

2 PODER EJECUTIVO, COMITE DE EVALUACION DEL PODER JUDICIAL, COMITE DE
EVALUACION DEL PODER EJECUTIVO, DIPUTACIONES DEL CONGRESO DE LAS
FRACCIONES PARLAMENTARIAS DE LOS PARTIDOS POLITICOS ACCION NACIONAL,
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA, VERDE
ECOLOGISTA DE MEXICO, MOVIMIENTO CIUDADANO, DEL TRABAJO; COMISION DE QUEJAS
Y DENUNCIAS DEL INSTITUTO ESTATAL ELECTORAL TODOS DEL ESTADO DE CHIHUAHUA.
3 Salvo mencion expresa, todas las fechas del presente fallo corresponden a dos mil veinticinco.
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Comision de Quejas y Denuncias:

Comision de Quejas y Denuncias del
Instituto Estatal Electoral del Estado de
Chihuahua.

Congreso del Estado:

Congreso del Estado de Chihuahua

Consejo Estatal:

Consejo Estatal del Instituto Estatal
Electoral

Convocatoria:

Convocatoria para participar en la
evaluacion y  seleccion de
postulaciones de la eleccion
extraordinaria 2024-2025 de las
personas que ocuparan los cargos
del Poder Judicial del Estado de
Chihuahua, conforme al
procedimiento previsto en el articulo
101 de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de
Chihuahua

Instituto: Instituto Estatal Electoral del Estado de
Chihuahua.
LGAMVLV: Ley General de Acceso de las Mujeres a

una Vida Libre de Violencia.

Ley Reglamentaria:

Ley Electoral Reglamentaria de los
articulos 99, 100, 101, 102 y 103 de la
Constitucion para Elegir Personas
Juzgadoras del Estado de Chihuahua.

Denunciados en el PES:

Medio de comunicacion “El Diario de
Chihuahua” y las personas integrantes
de los Comités Evaluadores de los
poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial
de las personas aspirantes a los cargos
de magistradas, magistrados, juezas y
jueces.

PES:

Procedimiento Especial Sancionador.

Sala Superior:

Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion.

SCJN: Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

VPMRG/VPG: Violencia politica contra las mujeres en
razon de género.

Tribunal: Tribunal Estatal Electoral del Estado de

Chihuahua.

1. ANTECEDENTES
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1.1 Decreto de Reforma del Poder Judicial del Estado. El veinticinco
de diciembre de dos mil veinticuatro se publicé en el Periodico Oficial
del Estado de Chihuahua, el Decreto por el que se reforman, adicionan
y derogan diversas disposiciones de la Constitucién Local, con el fin de
reqular, entre otras cuestiones, el proceso electivo de personas

juzgadoras dentro del estado.*

1.2 Proceso Electoral Extraordinario y etapa de preparacion. El
veintiocho de diciembre de dos mil veinticuatro se instalé el Consejo
Estatal para dar inicio a la etapa de preparacién del Proceso Electoral
Judicial, para la eleccion de Magistraturas del Tribunal Superior de
Justicia y del Tribunal de Disciplina Judicial, asi como Juezas y Jueces
de primera instancia y menores del Poder Judicial del Estado de
Chihuahua.

1.3 Acuerdo IEE/CE30/2025. El veintinueve de enero, el Consejo
Estatal aprobo el plan integral y el calendario del Proceso Electoral

Judicial.

1.4 Emisién de la convocatoria. El diez de enero, el Congreso del
Estado de Chihuahua, emitié la Convocatoria, en la cual se establecio
como plazo para que las personas interesadas se inscribieran, del trece

al veinticuatro de enero.

1.5 Ley Electoral Reglamentaria. El veintitrés de enero, se publicé en
el Periddico Oficial del Estado de Chihuahua el Decreto
LXVII/EXLEY/0184/2025 II.P.E., por el que se aprobd la Ley

Reglamentaria para la eleccidén de personas juzgadoras.

1.6 Registro e inscripcidon de documentacién de las personas
aspirantes. Durante el periodo comprendido entre el trece y el
veinticuatro de enero, se realizd el registro e inscripcion de
documentacion de las personas aspirantes ante los Comités de

Evaluacion de cada Poder del Estado.

4 Decreto N° LXVIII/RFCNT/0172/2024 | P.O., anexo al Periodico Oficial No. 103, publicado el
veinticinco de diciembre de dos mil veinticuatro.



JDC-113/2025

1.7 Personas que acreditaron los requisitos de elegibilidad. El doce
de febrero los Comités de Evaluacion de los tres poderes emitieron las
listas de aspirantes que cumplen con los requisitos constitucionales y
legales para continuar a la siguiente etapa del proceso de la eleccién
extraordinaria 2024-2025, para la renovacion de las personas

juzgadoras del Poder Judicial del Estado de Chihuahua.

1.8 Presentacion de denuncia de Procedimiento Especial
Sancionador. El dieciocho de febrero la actora presentd denuncia en
contra de un medio de comunicacion denominado “El Diario de
Chihuahua”, asi como de las personas integrantes de los Comités de
Evaluacion de los tres poderes del estado por la presunta comision de
conductas que pudieran ser constitutivas de Violencia Politica contra las
Mujeres en Razon de Género, sobre la cual se formo el expediente de
clave IEE-PES-009/2025 del indice del Instituto.

1.9 Listados de idoneidad e insaculacion de postulaciones. El
veinte de febrero se emitieron por parte de los tres comités las listas
respectivas de personas que cumplieron con los requisitos de idoneidad
para pasar a la etapa subsecuente del proceso y, ese mismo dia los
Comités de Evaluaciéon de los Poderes Ejecutivo y Judicial llevaron a
cabo los procedimientos de insaculacion publica de las personas
aspirantes registradas ante dicho Comité, y en el caso de los cargos que
no hubo necesidad de ésta, se emitio la lista definitiva de personas

candidatas, a entregarse al Congreso del Estado.

Por su parte, el Comité de Evaluacién del Poder Legislativo llevé a cabo

el procedimiento de insaculacion publica al dia siguiente.

1.10 Presentacion de los medios de impugnacién. El veintiuno y
veinticuatro de febrero, la actora, via per saltum, presentd juicios en
linea a fin de controvertir la omision del Instituto de dictar medidas
cautelares y/o de proteccion solicitadas, asi como su exclusion de las

listas de candidaturas de los Poderes Ejecutivo y Judicial.
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1.11Escritos e informes circunstanciados. El doce de marzo, se
presentd escrito signado por el maestro Julio César Dominguez Quiroz
en representacion de la titular del Poder Ejecutivo presentd oficio DAJ-
2033/2025.°

En tanto, el diecisiete de marzo, se presentd informe circunstanciado
por parte del Secretario de Asuntos Legislativos y Juridicos del
Congreso del Estado,® asi como, en la misma fecha se recibio el informe
circunstanciado del Instituto” y diverso de la Comision de Quejas y

Denuncias.?

Asimismo, el diecisiete de marzo se recibid informe circunstanciado del
Tribunal Superior de Justicia del Estado y del Consejo de la Judicatura
del Poder Judicial del Estado.®

1.12 Acuerdo de Sala Superior. El tres de marzo la Sala Superior,
emitié acuerdo en el que acumulé los expedientes SUP-JDC-1370/2025
y SUP-JDC-1425/2025, asimismo, determind reencauzar las demandas

a este Tribunal.

1.13 Formacion del expediente, registro y turno del juicio de la
ciudadania. El siete de marzo la Presidencia ordené la formacion vy
registro del expediente identificado con la clave JDC-113/2025, mismo
que fue turnado a la ponencia del Magistrado en Funciones Gabriel

Humberto Sepulveda Ramirez.

1.14 Escisién del JDC-113/2025. El diez de marzo, se aprobd el
acuerdo de escision de las demandas del expediente de clave JDC-
113/2025, debido a que en los escritos se advirtié que la parte actora
controvierte su exclusion del listado definitivo de personas aspirantes
mejor evaluadas para desempefiar el cargo al que se postula, al

considerar que ello implica una forma de discriminacion y violencia en

5 Visible en fojas 399 a 404, del expediente.
6 Visible en fojas 418 a 451, del expediente.
" Fojas 491 a 536, del expediente.
8 Fojas 532 a 571 del expediente.
® Fojas 573 a 611 del expediente.
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su contra, ejercida por diversas autoridades; de la presunta omision del
Congreso Local de aprobar su candidatura como magistrada penal del
Tribunal Superior de Justicia del Estado, al no haber celebrado las
sesiones correspondientes tanto de la JUCOPO como del pleno,
programadas para el veinticuatro de febrero; asi como de la omision de

dictar medidas cautelares en un procedimiento especial sancionador.

1.15 Turno. Con motivo del acuerdo de escision, el diecinueve de marzo

se ordend turnar el expediente a esta ponencia para su sustanciacion.

1.16 Medidas cautelares. El veinte de marzo se aprobd acuerdo
plenario mediante el cual se declar6 improcedentes las medidas

cautelares solicitadas por la actora.

1.17 Admisién, circulacion de proyecto y solicitud de convocatoria
a sesion de pleno. Se ordend a la Secretaria General circular el
proyecto correspondiente y se solicitd a la Presidencia de este Tribunal

convocar a Sesion Publica de Pleno para su discusion y resolucion.

2. COMPETENCIA

Este Tribunal es competente para conocer y resolver el presente medio
de impugnacion, por tratarse de un juicio de la ciudadania interpuesto
con motivo de la presunta violacién del derecho a ser votada de la actora
en las elecciones de personas juzgadoras, debido a su aspiracion a una
candidatura a una magistratura de la materia penal del Tribunal Superior

de Justicia del Estado.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 36, 37 y 101 de la
Constitucién Local; primero y segundo transitorio del decreto
LXVII/RFCNT/0172/2024 | P.O."° que reforma de la Constitucion Local;

asi como, 20, 83 fraccion |, 84 y 86 de la Ley Reglamentaria.

3. REQUISITOS DE PROCEDENCIA

0 Anexo al Periodico Oficial nimero 103, publicado en fecha veinticinco de diciembre de dos mil
veinticuatro.
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El medio de impugnacion cumple con los requisitos de procedencia’’,

como se detalla a continuacion:

3.1. Forma. Se cumple con tal requisito, toda vez que el medio de
impugnacion se interpuso por escrito, contiene el nombre y firma
autégrafa de la parte actora, domicilio para oir y recibir notificaciones,
se identificaron los actos impugnados, los hechos en que se basa la
impugnacion; los agravios que le causa el acto controvertido y los

preceptos juridicos presuntamente violados.

3.2. Oportunidad. El juicio de la ciudadania fue interpuesto en tiempo,
toda vez que se advierte que, el medio de impugnacién fue presentado
dentro de los cuatro dias que establece el articulo 104 de la Ley
Electoral Reglamentaria, en tanto que, respecto a las omisiones que
argumenta, conforme a la jurisprudencia 15/2011, de la Sala Superior,
de rubro “PLAZO PARA PRESENTAR UN MEDIO DE
IMPUGNACION, TRATANDOSE DE OMISIONES”, cuando se
impugnen omisiones de una autoridad electoral, debe entenderse, en
principio, que el mencionado acto genéricamente entendido se realiza
cada dia que transcurre, toda vez que es un hecho de tracto sucesivo
y, en esa virtud, se arriba a la conclusion de que el plazo legal para
impugnarlo no ha vencido, debiéndose tener por presentada la

demanda en forma oportuna.

3.3. Legitimacion e interés juridico. Se tienen por acreditados estos
requisitos dado que los escritos fueron presentados por la parte actora,
por su propio derecho, en su calidad de aspirante a Magistrada Penal

del Tribunal Superior de Justicia.

3.4. Definitividad. Se satisface dicho requisito porque de la normativa
aplicable se desprende que no existe medio de impugnacién previo para
combatir el acuerdo reclamado por la actora, por lo que se trata de un

acto definitivo.

" De conformidad con lo dispuesto en los articulos 86, 104 y 105 de la Ley Electoral Reglamentaria.

7
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4. SUPLENCIA DE LA QUEJA

En el presente asunto, la parte actora solicita a este Tribunal se aplique

a su favor la suplencia de la deficiencia de la queja.

Al respecto es de seinalar que conforme al articulo 100, parrafo segundo,
de la Ley Electoral Reglamentaria, tratandose de agravios de estricto
derecho, no opera la suplencia de la deficiencia de la queja, por lo que
en esos casos, debe resolverse unicamente con base en las
disposiciones juridicas aplicables y en los agravios referidos en los
escritos de impugnacion por la parte actora, ya que debe existir
congruencia entre lo sefialado por la promovente y lo resuelto por este

organo jurisdiccional.

5. PRUEBAS

El articulo 112 de la Ley reglamentaria establece que, seran objeto de
prueba los hechos controvertidos, mientras que no lo seran los hechos
notorios ni aquellos que hayan sido reconocidos; de igual manera, el
citado precepto legal establece que para la resolucion de los medios de
impugnacion se estara a lo previsto por los articulos 14, 15y 16 de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.

5.1 Admisién y desahogo de las pruebas ofrecidas por la parte

actora

Mediante acuerdo de veintidos de marzo la magistrada instructora se

pronuncio sobre la admision de pruebas ofrecidas por la parte actora.

5.2 Valoracion probatoria

El articulo 112 de la Ley Reglamentaria, sefiala que son objeto de
prueba los hechos controvertidos, de lo que se deduce que, por regla

general, la carga probatoria recae en quien los afirma.
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Por su parte, el articulo 16 numeral 1) de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, determina que las pruebas
seran valoradas atendiendo a las reglas de la logica, la sana critica y la

experiencia.

En ese mismo sentido, el numeral 2) de dicho precepto, dispone que las
documentales publicas tendran valor probatorio pleno, salvo prueba en
contrario respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos a
que se refieran; y el numeral 3), sefala que las documentales privadas,
técnicas, periciales e instrumental de actuaciones, asi como aquellas en
las que una persona fedataria haga constar haga constar las
declaraciones de alguna persona debidamente identificada, solo haran
prueba plena cuando a juicio del érgano competente para resolver,
generen conviccion sobre la veracidad de los hechos alegados, al
concatenarse con los demas elementos que obren en el expediente, las
afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la

relacion que guardan entre si.
Asentado lo anterior, por lo que respecta a:

e Las documentales privadas, fueron desahogadas por la
ponencia instructora y tomando en cuenta su propia y especial
naturaleza, en principio, se les otorga valor indiciario, por lo que
su alcance debe analizarse a la luz del cumulo probatorio, es
decir, deberan concatenarse con los demas elementos que obren
en el expediente.

e Las pruebas técnicas admitidas fueron desahogadas por la
Secretaria General Provisional, situacion que fue plasmada en el
acta circunstanciada respectiva y que obra en el expediente
integrado con motivo del presente juicio, mismas que dada su
extension no seran reproducidas en la sentencia, sin embargo, se

tienen como si a la letra se insertaran.

Al respecto y tomando en consideracién su propia y especial naturaleza,
en principio, se les otorga valor indiciario, por lo que su alcance debe
analizarse a la luz del cumulo probatorio, es decir, deberan

concatenarse con los demas elementos que obren en el expediente.
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6. CONTROVERSIA

6.1 Actos impugnados

6.1.1 Demanda presentada el veintiuno de febrero

- Discriminacién y violencia por la omisién de la Comisién de
Quejas y Denuncias de pronunciarse sobre medidas

cautelares y/o de proteccion

La actora refiere que la omisién de la Comisidon de Quejas y Denuncias
de dictar medidas de proteccidon en un procedimiento sancionador que
interpuso, agravo la discriminacion y violacion a sus derechos politico
electorales, pues a su consideracion requeria protecciéon urgente en
razon de que estaba por valorarse su fama publica y la violencia en su

contra podria escalar en sus efectos.

- Perfiles de los integrantes de los Comités de Evaluacion

Refiere, que los perfiles de quienes integraron los Comités no pasaron
por un escrutinio para garantizar su idoneidad con un enfoque de género
para el desarrollo de la evaluacion en un contexto de proteccion,
defensa y respeto a los derechos de las mujeres y se garantizara que la
buena fama y los requisitos de los mejores perfiles se ajustara a

estandares de derechos humanos.

- Falta de reglamentacién para evaluar la “Buena Fama” y

demas requisitos
Alude, que el Comité no emitié acuerdos o algun otro mecanismo idéneo
para garantizar que la buena fama y demas requisitos para que la
determinacion de los mejores perfiles se ajustara a estandares de

derechos humanos.

6.1.2 Demanda presentada el veinticuatro de febrero

10
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- Exclusion de la lista definitiva de los Comités de los Poderes

Ejecutivo y Judicial por discriminacion y VPG.

Senala que su exclusion de la lista de personas mejor evaluadas por
parte de los Comités de Evaluacion de los Poderes Ejecutivo y Judicial
es una forma de discriminacion y de violencia en su contra por su
condicion de mujer, jueza y defensora de la independencia judicial,
ejercido y tolerado por el Tribunal Superior de Justicia del Estado, el
Consejo de la Judicatura del Estado, el Poder Ejecutivo y los citados

Comités de Evaluacion.

Ello, ya que estima que aun y cuando acreditd los requisitos
constitucionales para el cargo de magistrada penal, se le discrimind y
excluyo a través de violencia, a manera de castigo por la independencia
con la que se ha conducido y por el activismo que ha desarrollado en
defensa del derecho de las mujeres juzgadoras a acceder a una

magistratura en condiciones de igualdad.

- Omisién de la JUCOPO y del Congreso del Estado de

sesionar el veinticuatro de febrero

Asimismo, se duele de la omision de aprobar su candidatura como
Magistrada Penal del Tribunal Superior de Justicia al no haber
sesionado el pasado veinticuatro de febrero, por falta de qudérum
necesario, lo que, a la optica de la promovente, tuvo como proposito

excluir a las personas que les resultan incOmodas, incluida la actora.

- Carecer de integracion paritaria de la Comisién de Quejas y

Denuncias del Instituto

Refiere que la comision no se integré de manera paritaria ni con enfoque
de género, lo que provoco tolerancia de la violencia ejercida en su
contra por parte del Instituto a través de la demora y negativa de las
medidas cautelares solicitadas en el PES que promovi6 ante el propio

Instituto.

11
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Lo que estima, permitié que los Comités la excluyeran con base en
notas de contenido difamatorio, miségino y discursos de odio,

impidiéndole participar en condiciones de igualdad y no discriminacion.

6.2 Pretension

La parte actora pretende que su nombre aparezca en la boleta para
contender por el cargo de Magistrada Penal por los tres Poderes del
Estado para la eleccion de personas juzgadores del Poder Judicial del
Estado.

7. ESTUDIO DE FONDO

7.1 Marco normativo

El articulo 116, fraccion Ill, de la Constitucidn Federal establece que el
Poder Judicial de las entidades federativas se ejercera por los tribunales

que establezcan las Constituciones respectivas.

Ademas, sefala que la independencia de las magistradas, magistrados,
juezas y jueces en el ejercicio de sus funciones debera estar
garantizada por las Constituciones y las Leyes Organicas de los
Estados, las cuales estableceran las condiciones para su eleccion por
voto directo y secreto de la ciudadania; la creacion de un Tribunal de
Disciplina Judicial y de un 6rgano de administracion judicial con
independencia técnica, de gestion y para emitir sus resoluciones,
conforme a las bases establecidas en la Constitucion Federal para el
Poder Judicial de la Federacion; asi como del ingreso, formacion y

permanencia de quienes sirvan a los Poderes Judiciales de los Estados.

Asimismo, prevé que las propuestas de candidaturas y la eleccién de
los magistrados y jueces integrantes de los Poderes Judiciales Locales
se realizaran conforme a las bases, procedimientos, términos,
modalidades y requisitos que sefala esa Constitucion para el Poder

Judicial de la Federacién en lo que resulte aplicable.

12
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Por su parte, el articulo 99 de la Constitucion Local refiere que, en la
integracion del Tribunal Superior de Justicia, del Tribunal de Disciplina
Judicial, y del Organo de Administracion Judicial, de los Juzgados y de
cualquier cargo dentro del Poder Judicial del Estado, se debera
garantizar la paridad de género y privilegiarse que la seleccidon para
ocupar cargos judiciales recaiga en personas integras e idéneas, que
tengan la formacion o las calificaciones juridicas apropiadas para el
cargo, mediante procesos en los que se valoren objetivamente los
conocimientos y méritos de las personas aspirantes, fundamentalmente

Su experiencia y capacidad profesionales.

Ademas, que las propuestas de candidaturas y la elecciéon de las
personas juzgadoras del Poder Judicial del Estado se realizaran
conforme a las bases, procedimientos, términos, modalidades y

requisitos que sefala la Constitucion Federal.

En tal sentido, el articulo 101 de la Constitucion Local prevé que las
personas juzgadoras seran elegidas de manera libre, directa y secreta
por la ciudadania el dia que se realicen las elecciones ordinarias del afio

gue corresponda, conforme al siguiente procedimiento:

l. El Congreso del Estado publicara la convocatoria para la integracion del listado de
candidaturas, dentro de los treinta dias naturales siguientes a la instalacion del primer
periodo ordinario de sesiones del afio anterior al de la eleccién que corresponda, que
contendra las etapas completas del procedimiento, sus fechas y plazos improrrogables
y los cargos a elegir. El Organo de Administracién Judicial haré del conocimiento del
Congreso los cargos sujetos a eleccion, la especializacion por materia, el Distrito Judicial

respectivo y demas informacion que requiera.

1. Los poderes del Estado postularan el nimero de candidaturas que corresponda a cada
cargo conforme al presente articulo. Para la evaluacion y seleccion de sus postulaciones,

observaran lo siguiente:

a) Estableceran mecanismos publicos, abiertos, transparentes, inclusivos y
accesibles que permitan la participacion de todas las personas interesadas que

acrediten los requisitos establecidos en esta Constitucién y en las leyes.
Es requisito presentar un ensayo de tres cuatrtillas, justificando los motivos de la

postulacién, asi como remitir cinco cartas de referencia de vecinos, colegas o

personas que respalden la idoneidad para desemperiar el cargo.

13
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b) Cada Poder integrara un Comité de Evaluacion conformado de manera
paritaria por cinco personas reconocidas en la actividad juridica, que recibira los
expedientes de las personas aspirantes, evaluara el cumplimiento de los
requisitos constitucionales y legales e identificara a las personas mejor
evaluadas que cuenten con los conocimientos técnicos necesarios para el
desempefio del cargo y se hayan distinguido por su honestidad, buena fama
publica, competencia y antecedentes académicos y profesionales en el

ejercicio de la actividad juridica.

¢) Los comités de evaluacién integraran un listado de las diez personas mejor
evaluadas para cada cargo en los casos de magistradas y magistrados del Tribunal
Superior de Justicia y del Tribunal de Disciplina Judicial, y de las seis personas mejor
evaluadas para cada cargo en los casos de juezas y jueces de primera instancia y
menores. Posteriormente, depuraran dicho listado mediante insaculacién publica
para ajustarlo al numero de postulaciones para cada cargo, observando la paridad
de género. Ajustados los listados, cada Comité los remitiréa a la autoridad que
represente a cada Poder del Estado para su aprobacion y envio al Congreso del
Estado.

El Congreso del Estado recibira las postulaciones y remitira los listados al Instituto
Estatal Electoral a mas tardar el 12 de febrero del afio de la eleccién que corresponda,
a efecto de que organice el proceso electivo.

Las personas candidatas podran ser postuladas simultaneamente por uno o varios
poderes del Estado, siempre que aspiren al mismo cargo. Los poderes que no remitan
sus postulaciones al término del plazo previsto en la convocatoria no podran hacerlo

posteriormente.

El Instituto Estatal Electoral efectuara los computos de la eleccién, publicara los
resultados, entregara las constancias de mayoria a las candidaturas que obtengan el
mayor numero de votos y asignara los cargos alternadamente entre mujeres y hombres.
También declarara la validez de la eleccién y enviara sus resultados al Tribunal Estatal
Electoral, el cual resolveré las impugnaciones a mas tardar el 31 de julio del afio de la

eleccién que corresponda.

Para el caso de magistradas y magistrados del Tribunal Superior de Justicia y del
Tribunal de Disciplina Judicial, la eleccion se realizara a nivel estatal conforme al
procedimiento anterior y en los términos que dispongan las leyes. Los tres poderes
postularan hasta tres personas aspirantes, el Poder Ejecutivo, por conducto de la
persona titular; el Poder Legislativo, mediante votacion calificada de dos tercios de sus
integrantes presentes; y el Poder Judicial, por conducto del Pleno del Tribunal Superior
de Justicia, mediante votacion calificada de dos tercios de sus integrantes presentes.
Para el caso de las postulaciones del Poder Legislativo, podran someterse a
consideracion de la Asamblea hasta por dos ocasiones en una misma sesion, si es que
en la primera ronda de votacién no se alcanza el resultado. Si en la segunda ronda
tampoco se lograra la votacion requerida, la postulacion se llevara a cabo mediante el
procedimiento de insaculacién por conducto de la Mesa Directiva, en sesion publica con

el quorum reglamentario.
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Por su parte, la Convocatoria sefala, en lo que interesa, que una vez
ajustados los listados, cada Comité de Evaluacion los remitira a la
autoridad que represente a cada Poder del Estado para su aprobacion

y envio al Congreso Local a mas tardar el veintiuno de febrero.

Posteriormente la JUCOPO debe remitir la propuesta correspondiente
al Pleno del Congreso Local a mas tardar el veinticuatro de febrero para

su aprobacioén y envio al Instituto a mas tardar el veintiocho de febrero.

e Derecho a la igualdad y no discriminacion

El derecho humano a la igualdad y no discriminacion se contienen en el
articulo 1° parrafos primero y quinto, asi como articulo 4° parrafo
primero de la Constitucion Federal; al reconocer que todas las personas
gozaran de los derechos humanos contemplados en la misma y en
tratados internacionales, prohibiendo toda discriminacién motivada,
entre otras razones, por el género, las preferencias sexuales o cualquier
categoria que atente contra la dignidad humana y tenga por objeto

anular o menoscabar los derechos y libertades de las personas.

Es importante identificar, si se emplea alguna de las categorias
sospechosas sefaladas (sexo, orientacion sexual, identidad y expresion
de género) como base de cualquier distincion, exclusion, restriccion o
preferencia que tenga el objetivo o el efecto de anular o limitar el
reconocimiento, goce o ejercicio, en condiciones de igualdad, de los

derechos politico-electorales.

El marco juridico nacional constitucional, legal'®> y convencional®™

reconoce la existencia de grupos de poblacién con caracteristicas

12 Articulos 1, parrafo 5; y 4 parrafos 1y 8, de la Constitucion.; Articulos 5, fracciones IV y IX; y 6 de
la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia, y articulos 1,5,6 ay b, 8 a
y b, y 10 inciso c) de la Convencién sobre la Eliminacion de Todas las Formas de Discriminacion
contra la Mujer [las mujeres].

3 Conforme a las Recomendaciones Generales 19, 25 y 28 de la Convencion sobre la eliminacion
de todas las formas de discriminacion contra la mujer: La discriminacion por motivos de sexo o
género puede afectar a las mujeres de algunos grupos en diferente medida o forma que a los
hombres. Los Estados deben reconocer y prohibir en sus instrumentos juridicos estas formas
entrecruzadas de discriminacion y su impacto negativo combinado en las mujeres afectadas.
También deben aprobar y poner en practica politicas y programas para eliminar estas situaciones vy,
en particular, cuando corresponda, adoptar medidas especiales de caracter temporal.
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particulares o con mayor situacion de vulnerabilidad en razéon de su
edad, género, preferencia u orientacion sexual, etnia o condicién de

discapacidad.

La interseccionalidad™ es una categoria de andlisis para hablar de los
elementos que concurren en un mismo caso Yy multiplican las
desventajas y discriminaciones. Esta permite contemplar los problemas
desde una perspectiva integral, que aborde la realidad de quien vive la

violencia o la desigualdad de trato.

La CEDAW en su Recomendacion General 28 sefialdé que las mujeres
estan rodeadas de varios factores que la afectan, como: la raza, el
origen étnico, la religion o las creencias, la salud, el estatus, la edad, la
clase, la casta, la orientacidén sexual y la identidad de género; lo que las

afecta en diferente medida o forma que a los hombres.

¢ Violencia Politica Contra las Mujeres en Razén de Género

El derecho humano de las mujeres a una vida libre de violencia vy
discriminacion deriva de las obligaciones del Estado, conforme los
articulos 1° y 4°, parrafo primero, de la Constitucion que prohibe toda
discriminacion motivada por, entre otros, el género, que atente contra la
dignidad humana y tenga por objeto anular o menoscabar los derechos

y libertades de las personas.

Por su parte, la Ley Federal para Prevenir y Eliminar la Discriminacién
en su articulo 4, prohibe toda practica discriminatoria que tenga por
objeto o efecto impedir o anular el reconocimiento o ejercicio de los

derechos y la igualdad real de oportunidades.

En la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de
Violencia en sus articulos 20 Bis y 20, XII y XVI, reconoce la violencia

politica de género, como toda accion u omision, incluida la tolerancia,

4 Consultable en
https://www.scjn.gob.mx/sites/default/files/relaciones-institucionales/documentos/sabias-
que/Sab%C3%ADas_que_Interseccionalidad_abril.pdf
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basada en elementos de género, ejercida en la esfera publica o privada,
que tenga por objeto o resultado limitar, anular o menoscabar el ejercicio
efectivo de los derechos politicos y electorales de una o varias mujeres,
el acceso al pleno ejercicio de las atribuciones inherentes a su cargo,
labor o actividad, el libre desarrollo de la funcion publica, la toma de
decisiones, la libertad de organizacion, asi como el acceso y ejercicio a
las prerrogativas, tratandose de precandidaturas, candidaturas,

funciones o cargos publicos.

De igual forma, la Sala Superior ha sustentado cinco elementos que

configuran y demuestran la existencia de VPMRG", a saber:

¢ Que el acto u omision se dé en el marco del ejercicio de derechos

politico-electorales, o en el gjercicio de un cargo publico;

e Sea perpetrado por el Estado o sus agentes, superiores
jerarquicos, colegas de trabajo, partidos politicos o representantes
de estos; medios de comunicacion y sus integrantes, un particular

y/o un grupo de personas;

e Sea simbdlico, verbal, patrimonial, econdmico, fisico, sexual y/o
psicologico. Ademas, este elemento puede configurarse a través
de expresiones que contengan estereotipos discriminatorios de

género;

e Tenga por objeto o resultado menoscabar o anular el
reconocimiento, goce y/o ejercicio de los derechos politico-

electorales de las mujeres, y

e Se base en elementos de género: i. se dirija a una mujer por ser
mujer; ii. tenga un impacto diferenciado en las mujeres vy iii. afecte

desproporcionadamente a las mujeres.

5Jurisprudencia 48/2016: VIOLENCIA POLITICA POR RAZONES DE GENERO. LAS
AUTORIDADES ELECTORALES ESTAN OBLIGADAS A EVITAR LA AFECTACION DE
DERECHOS POLITICOS ELECTORALES vy Jurisprudencia 21/2018 VIOLENCIA POLITICA DE
GENERO. ELEMENTOS QUE LA ACTUALIZAN EN EL DEBATE POLITICO
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Ahora bien, en lo que respecta a los estereotipos de género, éstos se
definen como: la manifestacién, opinion o prejuicio generalizado
relacionado con roles sociales y culturales que deben poseer o
desempefar los hombres y las mujeres, mediante la asignacion de
atributos, caracteristicas o funciones especificas, que puede generar

violencia y discriminacion.

Asi, el articulo 5 de la Convenciéon sobre la Eliminacion de todas las
formas de Discriminacion contra la Mujer dispone como obligacién de
los Estados parte implementar las medidas necesarias para evitar
los estereotipos perjudiciales e ilicitos, a fin de garantizar la igualdad

sustantiva de hombres y mujeres.

De la misma manera, el Protocolo para Juzgar con Perspectiva
de Género de la Suprema Corte sefala que a la hora de juzgar se debe
advertir y analizar lo siguiente: a. Si existen situaciones de poder,
contexto de desigualdad estructural y/o contextos de violencia que

deriven de la desigualdad; y, b. Si el material probatorio es suficiente.

Sobre el primer apartado, se encuentra inmerso una especie de
subgrupo con una serie de factores que la persona juzgadora debe

considerar, tal como:

eSi la o las personas involucradas han sido tradicionalmente

discriminadas.

e Si presenta caracteristicas que la exponen a una situacion
agravada de discriminacion por tratarse de un caso de

interseccionalidad.

e La posibilidad de la identificacion de asimetrias de poder y

violencia, mediante el analisis del contexto, hechos y pruebas.

De la misma manera, refiere que se debe de valorar si el género sirvio
como justificacion para el ejercicio de mayor poder y si esto impacté en
el caso concreto, es decir, evaluar si realmente el género fue un

elemento central en el caso o si los hechos se relacionan con roles y
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estereotipos de género y/o el actuar de las partes se vincula con cargas

sociales impuestas.

Esto permite asegurar o descartar si el género influyé en los hechos del
caso de manera que haya colocado a una de las partes en una situacion

de ventaja o desventaja frente a la otra.

Asi mismo, es criterio de la Sala Superior y la Suprema Corte que la
imparticion de justicia con perspectiva de género consiste en
una aproximacion de analisis, que permita detectar las asimetrias de
poder que comprometen el acceso a la justicia, considerando las
situaciones de desventaja, de violencia, o de discriminacion o
vulnerabilidad por razones de género, ya que debe velarse que toda
controversia jurisdiccional garantice el acceso a la justicia de forma
efectiva e igualitaria, cuestionando los posibles estereotipos de género

y evitando invisibilizar las violaciones alegadas.

De esa manera, este Tribunal tiene la obligacion de que en el analisis
de los casos que se plantean, atendiendo a las particularidades y
contextos, debe juzgar con perspectiva de género a efecto de detectar
la existencia de posibles estereotipos que atenten contra los derechos

de las victimas.

Asi, cuando se alegue violencia politica por razon de género, que es un
problema de orden publico, las autoridades electorales deben realizar
un analisis de todos los hechos en su contexto y agravios expuestos, a

fin de hacer efectivo el acceso a la justicia y el debido proceso.

De tal forma que las autoridades estan compelidas a hacer un examen
integral y contextual de todo lo planteado en la denuncia, en funcién de
la hipotesis que se sostiene en la acusacion, desde una perspectiva de
género, considerando, incluso, la necesidad de ordenar otras diligencias
previas, relacionadas con todas las partes denunciadas, a efecto de
que, al momento de emitirse el fallo, se esté en aptitud de tomar una

decision adecuada respecto a si se acredita o no la violencia politica de
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género en contra de las mujeres, o bien se trata de otro tipo de

infraccidn, o no se actualiza ninguna.

Por otro lado, los articulos 6° y 7° de la Constitucidn prevén el derecho
a la libertad de expresion en donde toda persona tiene libre acceso a
informacién plural y oportuna, asi como a buscar, recibir y difundir
informacién e ideas de toda indole por cualquier medio de expresion,

estableciendo también ciertos limites al mismo.

Por su parte, la Suprema Corte'® refiere que la libertad de expresion
dentro de su dimension individual garantiza la seguridad de no ser
victima de un menoscabo arbitrario en la capacidad para manifestar el
pensamiento propio y asegura el derecho a recibir cualquier informacién
y a conocer la expresion del pensamiento ajeno, lo cual se asocia a la

dimensioén colectiva.

Es decir, la libertad de expresion garantiza un intercambio de ideas que
protege tanto la comunicacién a otras personas como el derecho de

conocer las opiniones que los demas difunden.

En este sentido, la Sala Superior en la jurisprudencia 11/2008"" sefiala
gue cuando el debate publico se actualice en temas de interés publico,
se ensancha el margen frente a juicios valorativos o aseveraciones

vertidas en esas confrontaciones.

Refiere que no se considera una transgresion a la normativa electoral la
manifestacion de ideas, expresiones u opiniones que aporten elementos
que permitan la formacion de una opinién publica libre y el fomento de
una auténtica cultura democratica, cuando tenga lugar entre

candidaturas o dirigentes y la ciudadania en general.

6 Jurisprudencia P./J. 25/2007: “LIBERTAD DE EXPRESION. DIMENSIONES DE SU
CONTENIDQO”. Pleno de la Suprema Corte. Registro digital 172479.

7 Jurisprudencia 11/2008, de rubro: LIBERTAD DE EXPRESION E INFORMACION. SI
MAXIMIZACION DEL DEBATE PUBLICO.

128 y/gase asunto SUP-REP-200/2023.
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De ahi que haya referido que la proteccion a la libertad de expresién se
debe extender no solamente a informacion o ideas generalmente

aceptables o neutrales, sino también a las criticas severas o incomodas.

De la misma manera, la superioridad ha sido enfatica no solo en alentar
un debate intenso y vigoroso, maximizando la dimensién deliberativa de
la democracia representativa, sino que, ademas ha sefialado que la
libertad de expresion se debe extender a las opiniones o criticas

severas.

Asi mismo la Jurisprudencia 48/2016, de rubro VIOLENCIA POLITICA
POR RAZONES DE GENERO. LAS AUTORIDADES ELECTORALES
ESTAN OBLIGADAS A EVITAR LA AFECTACION DE DERECHOS
POLITICOS ELECTORALES; que en su literalidad establece lo

siguiente:

De lo dispuesto en los articulos 1°, 4°, 35 y 41, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 4, inciso j), de la Convencion
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la
Mujer; Il y Il de la Convencion de los Derechos Politicos de la Mujer; y 7,
inciso a), de la Convencion sobre la Eliminacion de Todas las Formas de
Discriminacion contra la Mujer; asi como lo establecido en el Protocolo
para Atender la Violencia Politica Contra las Mujeres, se concluye que la
violencia politica contra las mujeres comprende todas aquellas
acciones u omisiones de personas, servidoras o servidores publicos
que se dirigen a una mujer por ser mujer, tienen un impacto
diferenciado en ellas o les afectan desproporcionadamente, con el
objeto o resultado de menoscabar o anular sus derechos politico-
electorales, incluyendo el ejercicio del cargo. El derecho de las
mujeres a una vida libre de discriminacion y de violencia, se traduce en la
obligacion de toda autoridad de actuar con la debida diligencia y de
manera conjunta para prevenir, investigar, sancionar y reparar una posible
afectacion a sus derechos. En consecuencia, cuando se alegue violencia
politica por razones de género, problema de orden publico, las
autoridades electorales deben realizar un analisis de todos los hechos y
agravios expuestos, a fin de hacer efectivo el acceso a la justicia y el
debido proceso. Debido a la complejidad que implican los casos de
violencia politica de género, asi como a la invisibilizacion y normalizacion
en la que se encuentran este tipo de situaciones, es necesario que cada
caso se analice de forma particular para definir si se trata o no de violencia
de género y, en su caso, delinear las acciones que se tomaran para no
dejar impunes los hechos y reparar el dafio a las victimas.

7.2 Metodologia de analisis de los conceptos de agravios

contenidos en los hechos
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El estudio de los conceptos de agravio hechos valer por la parte actora

en los escritos de impugnacion, seran analizados en el orden siguiente:

1. Actos y omisiones de la Comision de Quejas y Denuncias
del Instituto Estatal Electoral

2. Perfiles de las personas integrantes de los Comités de
Evaluacioén y falta de reglamentacion para evaluar la “Buena
Fama” y demas requisitos de la Convocatoria.

3. Omision de la JUCOPO y del Congreso del Estado de
sesionar el veinticuatro de febrero.

4. Exclusion de la lista definitiva de los Comités de los Poderes

Ejecutivo y Judicial por discriminacién y VPG.

7.3 Caso concreto

1. Actos y omisiones de la Comision de Quejas y

Denuncias del Instituto Estatal Electoral.

La actora refiere que la omision y/o demora de la Comision de Quejas y
Denuncias de dictar medidas de proteccidon y/o cautelares en un PES

constituye VPG en su contra.

El agravio deviene infundado, toda vez que es un hecho notorio, que
en el expediente de clave REP-128/2025 del indice de este Tribunal, las

omisiones que reclama se determinaron inexistentes.

Lo anterior, debido a que el veinte de febrero la Comision de Quejas y
Denuncias declaré improcedente la solicitud de medidas cautelares,
siendo notificada la parte actora al dia siguiente, cuestion que ella
misma plasmo en su escrito de demanda del veinticuatro de febrero, sin
que de sus agravios se advierta que se haya controvertido la
improcedencia de las medidas. Asi como, se advirti6 que dichas
medidas fueron emitidas con la debida oportunidad, al haberse

acordado al dia siguiente del proveido en que se admitié la denuncia.
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En tanto, respecto a las medidas de proteccion se determiné que de un
analisis preliminar de los hechos, no se advirtieron por este Tribunal
elementos que, siquiera de forma indiciaria, revelen que existe un riesgo

inminente que pudiese poner en peligro la integridad de la actora.

Cabe senalar que, en derecho electoral, cuando se dicta medidas
cautelares en un asunto de violencia politica de género, éstas tienen
un efecto preventivo y protector para evitar la continuacion o
agravamiento de la conducta violenta mientras se resuelve el fondo del
asunto, que en el caso, no se considerd pusieran en riesgo a la

promovente.

Por lo que hace al agravio relativo a que la integracion de la comisién
no fue de manera paritaria ni con enfoque de género, este deviene
infundado, ya que el Consejo podra integrar con la composicién que
acuerde las comisiones que sean necesarias para el desempefio de sus
atribuciones, en las que participaran las Consejerias que sean
designadas; de la cual no es obligatorio que sea de manera paritaria,
pues como lo sefala el Reglamento de Comisiones del Instituto Estatal
Electoral en el articulo 10, el Consejo debera procurar integrar las

Comisiones en observancia al principio de paridad de género.

Por lo tanto, las Comisiones del Instituto, se integran por las Consejerias
de comun acuerdo entre éstas, las cuales duran un afio calendario y a

su conclusion el Consejo designara una nueva integracion.

Aunado a lo anterior, la Comision de Quejas y Denuncias del Instituto,
en atencion al acuerdo de clave IEE-CE05/2025, actualmente se

encuentra integrada de la manera siguiente:

PRESIDENCIA: Georgina Avila Silva

VOCALIA: Luis Eduardo Gutiérrez Ruiz

VOCALIA: Victor Yuri Zapata Leos

SUPLENCIA: Gerardo Macias Rodriguez

SUPLENCIA: Ricardo Zenteno Fernandez

SECRETARIA TECNICA: Titular de la Secretaria Ejecutiva
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En consecuencia, si bien la Comisién no se encuentra integrada de
forma paritaria lo cierto es que si la integra una mujer, aunado a que la
decision que dicho ente tomo respecto de las medidas cautelares se
basé en que de los hechos materia de la denuncia, no se desprendieron

elementos de género que hicieron necesario el dictado de las mismas.

2. Perfiles de las personas integrantes de los Comités de
Evaluacion y falta de reglamentacién para evaluar la

“Buena Fama” y demas requisitos de la Convocatoria.

La actora refiere que los perfiles de quienes integraron los Comités no
pasaron por un escrutinio para garantizar su idoneidad con un enfoque
de género para el desarrollo de la evaluacion en un contexto de
proteccion, defensa y respeto a los derechos de las mujeres y se
garantizara que la buena fama y los requisitos de los mejores perfiles

se ajustara a estandares de derechos humanos.

En el caso, el agravio deviene infundado, toda vez que la integracion
de los Comités de Evaluacion fue decision de cada uno de los Poderes
del Estado, en ejercicio de la facultad soberana otorgada en el articulo
101, fraccion Il, inciso b) de la Constitucion Local, facultad, en la cual no
interviene ningun otro érgano y para cuyo ejercicio no debe recurrir a

ningun otro Poder del Estado.

Por lo que hace a la falta de reglamentacion para evaluar la “Buena
Fama” y demas requisitos de la Convocatoria, el agravio deviene
inoperante ya que como se expuso en el marco normativo, en el
articulo 101, se establece que el Comité de Evaluacion de cada Poder
del Estado debe evaluar el cumplimiento de los requisitos
constitucionales y legales e identificar a las personas mejor evaluadas
que cuenten con los conocimientos técnicos necesarios para el
desempefio del cargo y se hayan distinguido por su honestidad, buena
fama publica, competencia y antecedentes académicos y profesionales

en el ejercicio de la actividad juridica.
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Por lo que, los Comités de Evaluacion de los tres poderes, concluido el
plazo para la inscripcion, integraron y publicaron el listado de las
personas aspirantes que, a su consideracion, reunian los requisitos de
elegibilidad a través de la documentacidn que presentaron vy
posteriormente, identificaron las personas que estimaron mejor

evaluadas.

Situacion que acontecid en ejercicio de su atribucion y facultad
discrecional, acorde a lo previsto en el articulo 101, fraccion Il, inciso b),
de la Constitucién Local; sin que se encuentre obligado a dar razones

individuales a cada persona aspirante no seleccionada.'®

3. Omisién de la JUCOPO y del Congreso del Estado de

sesionar el veinticuatro de febrero.

La actora, se duele de la omision de la JUCOPO y del Congreso del
Estado de aprobar su candidatura como Magistrada penal del Tribunal
Superior de Justicia al no haber sesionado el pasado veinticuatro de
febrero, por falta de qudérum necesario, lo que, a la Optica de la
promovente, tuvo como propdsito excluir a las personas que les resultan

incomodas, incluida la actora.

Los agravios devienen inoperantes, toda vez que, las omisiones que
alega no constituyen actos determinantes por los cuales no se
aprobaron los listados de candidaturas a Magistraturas del Poder
Legislativo por el Congreso del Estado, ya que es un hecho notorio que

esto ocurrid hasta el veintiocho de febrero.’

'8 Sirve de criterio orientador lo determinado por la Sala Superior en los expedientes SUP-JDC-
1216/2025 y su acumulado, y SUP-JDC-1602/2025.

19 El dictamen de clave AJCP/003/2025 emitido por la JUCOPO se encuentra publicado en el enlace
electrénico siguiente:
https://www.congresochihuahua2.gob.mx/biblioteca/dictamenes/archivosDictamenes/13591.pdf,
circunstancia que constituye un hecho notorio bajo la luz de la tesis de rubro: PAGINAS WEB O
ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER
VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL, asi como la tesis de jurisprudencia P./J. 74/2006, de
rubro: HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO, y tesis de rubro: PAGINAS
WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER
VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL, asi como, la sesién de pleno de la Sexagésima Octava
Legislatura Constitucional del Congreso del Estado al Quinto Periodo Extraordinario de sesiones,
transmitida en el canal oficial del Congreso del Estado de Chihuahua, que se encuentra para su
consulta en el enlace electronico siguiente: https://www.youtube.com/watch?v=tccaRIRKEfw.
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Esto, pues la falta de quérum de dichas sesiones no fue lo que culminé
con la tercera etapa del procedimiento establecido en la Convocatoria,
relacionada con el envio de los listados —referentes a las magistraturas—

de candidaturas finales al Instituto.

Al respecto, debe sefalarse que, la Segunda Sala de la SCJN ha
sefalado que “la inoperancia de los agravios en la revisidon se presenta
ante la actualizacion de algun impedimento técnico que imposibilite el
examen del planteamiento efectuado”, el cual puede derivar, por
ejemplo, de “no controvertir de manera suficiente y eficaz las

consideraciones que rigen la sentencia”.

Asi entonces, para estar en aptitud de revisar un planteamiento o
agravio es necesario que la parte actora presente argumentos
orientados de manera efectiva a refutar o combatir las consideraciones
en las que se basa el acto de autoridad que es materia del

procedimiento, pues, de lo contrario, se consideraran inoperantes.

En efecto, si bien existen elementos que permiten afirmar que la
JUCOPO no celebro la sesion que fue convocada para el veinticuatro
de febrero, y que en dicha sesion se aprobarian los listados de
candidaturas enviados por el Comité de Evaluacion del Poder
Legislativa; sin embargo, el dia veintiocho siguiente, tuvo lugar la
emision del acto determinante y definitivo, por parte del Pleno de
Congreso, por el que se remitieron al Instituto unicamente los listados
de las candidaturas de jueces y juezas y, por ende, la abstencion de

postular candidaturas a las magistraturas.

En las condiciones descritas, resultan inoperantes los motivos de

agravio objeto del estudio del presente apartado.

Lo previo aunado a que, en dicha sesion no solo se dej6 de aprobar su
candidatura, sino la totalidad, por lo que, este Tribunal no advierte
distincién hacia ella o alguna otra persona, y por ende tampoco se

desprende ni siquiera de forma indiciaria el propdésito del Congreso de
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excluir a aquellas que les resultaran incobmodas, como lo refiere la

actora.

4. Exclusion de la lista definitiva de los Comités de los

Poderes Ejecutivo y Judicial por discriminaciéon y VPG.

En primer término es de sefalar que la actora, en su demanda sefala
que los actos que impugna son expresamente los sefialados en el
capitulo correspondiente, en tanto que, los antecedentes previos a la
jornada electoral son para informar sobre el origen de la violencia y los
hechos relativos a la violencia dentro del proceso se expresan mas alla
de los actos que se impugnan para que pueda comprenderse su
contexto y con ello, brindar elementos para que se pueda juzgar con

perspectiva de género.

En este contexto, la actora sefala lo siguiente:

- Antecedentes de violencia previos al proceso electoral con motivo

del cual ahora se le discrimina

Asi mismo, refiere en su escrito hechos de violencia suscitados a partir
de noviembre de dos mil veintiuno, fecha en la cual, sefiala, que la
Magistrada Presidenta Myriam Hernandez Acosta del Tribunal Superior
de Justicia asumid el cargo como presidenta y, a partir de la cual, a su
consideracion se ejerce en su contra actos de violencia que atribuye a
la propia presidenta asi como al Magistrado Luis Villegas Montes del
Tribunal Superior de Justicia, César Gutiérrez Aguirre director de la
Facultad de Derecho y presidente del Comité de Evaluacion del Poder
Ejecutivo, asi como a Francisco Javier Fierro Islas, Secretario General
del Tribunal Superior de Justicia y presidente del Comité de Evaluacion
del Poder Judicial.

- Hechos constitutivos de violencia politica por razones de género

La actora, respecto a hechos de VPMRG, sefiala lo siguiente:
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1. Que la Magistrada Presidenta del Tribunal Superior de Justicia,
Myriam Hernandez Acosta, la excluydé de reuniones con jueces y
juezas.

2. El acuerdo de cuatro de febrero del Consejo de la Judicatura en
el cual se otorga el pase directo a personas secretarias de
acuerdos adscritas a salas vacantes el derecho de pase directo a
la boleta a través de la cual se elegirian las magistraturas.

3. La publicacion una columna de opinién del trece de febrero en el
Diario de Chihuahua, que estima la violenta por razones de
género, misma que fue motivo de denuncia presentada el

dieciocho de dicho mes y, que dice:

“La jugada de la Judicatura, que encabeza la presidenta Myriam
Hernandez, puso con los pelos de punta a dos figuras en
particular: la jueza familiar Sabela Asiain que ya es oficialmente
candidata a magistratura federal, y a la jueza penal,
TN YI=Eble. que contendera en el proceso local.

Ambas, brazos del corralismo aun enquistado en el Poder
Judicial, traen toda la intencion de impugnar el acuerdo para no
permitir que a las boletas lleguen posibles aliados de quienes
actualmente mandan en el TSJ’.

Procedimiento en el cual alude no existe pronunciamiento alguno
de medidas cautelares.

4. Que tanto el Consejo de la Judicatura, como los Comités de
Evaluacion de los tres poderes han permanecido pasivos ante la
violencia ejercida en su contra. En relaciéon al presidente del
Comité del Poder Judicial, Francisco Javier Fierro Islas le atribuye
que inicié un procedimiento administrativo en su contra en agosto
de dos mil veintitrés, en tanto, respecto al presidente del Comité
de Evaluacion del Poder Ejecutivo César Gutiérrez Aguirre -a su
vez Director de la Facultad de Derecho de la Universidad
Auténoma de Chihuahua, sefala que le quitd clases de las cuales
era titular, sin explicacion alguna, ello a mediados del afio dos mil
veintitrés. Por lo que refiere, debieron excusarse de examinar su
perfil.

5. La integraciéon de los Comités de Evaluacion sin enfoque de
género y la falta de metodologia para garantizar que la evaluacién

de las participantes estuviera libre de elementos que no fueran

28



10.

11.

febrero, en la cual se aprobarian las listas de las personas

JDC-113/2025

idoneos para probar y no constituyeran violencia politica por
razones de género.

Que el veinte de febrero, los Comités de los Poderes Ejecutivo y
Judicial publicaron las listas de las personas mejor evaluadas,
excluyéndola de ellas, sin transparentar el puntaje que asignaron
a cada participante y horas después realizaron la insaculacion.
Que los listados de los Comités de los Poderes Ejecutivo y Judicial
son notoriamente similares, a diferencia de la lista del Comité del
Poder Legislativo, publicada el veintiuno de febrero, en la cual si
fue incluida, y cuya conformacion es muy diferente a la de los otros
dos poderes.

La sustitucion por parte del Consejo de la Judicatura de personas
encargadas Despacho por Ministerio de Ley, para nombrar a otras
beneficiadas por la actual administracion de la Magistrada
Presidenta Myriam Hernandez.

Que ella y diversa aspirante quedaron solo en las listas del Comité
del Poder Legislativo, toda vez que promovieron un juicio de
amparo en el aio dos mil veintitrés, en un proceso de eleccion de
magistraturas, el cual tuvo una determinacion favorable, lo que
considera se trata de un ataque de género.

La determinacién de improcedencia de medidas cautelares por

parte de la Comision de Quejas y Denuncias, asi como la falta de

conformacion paritaria de dicha comision al estar integrada por tres

hombres y ninguna muijer.

La falta de quérum en la sesion de la JUCOPO del veinticuatro de

candidatas, lo que atribuye es un indicio que las fuerzas politicas
de los Partidos Accion Nacional, Revolucionario Institucional y sus

aliados buscan se lleve a cabo la votacion solo con las listas de los

Poderes Ejecutivo y Judicial.

12. Que la Presidenta del Congreso acudié al Instituto a

13

presentar la lista aprobada por el Comité de Evaluacion, hecho
por el cual el coordinador de la fraccion parlamentaria del Partido

Accion Nacional denuncio a la fraccion parlamentaria de Morena.

. Que presentod declinacion para ser postulada de forma directa al

cargo de jueza, siempre y cuando aparezca en la boleta como
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candidata a magistrada y tiene temor que el escrito sea ocultado

para obstaculizar su postulacién a la magistratura.

Asentado lo anterior, tenemos que, la promovente sefiala que su
exclusién de la lista de personas mejor evaluadas por parte de los
Comités de Evaluacion de los Poderes Ejecutivo y Judicial es una forma
de discriminacién y de violencia en su contra por su condicién de muijer,
jueza y defensora de la independencia judicial, ejercido y tolerado por
el Tribunal Superior de Justicia del Estado, el Consejo de la Judicatura
del Estado, el Poder Ejecutivo y los citados Comités de Evaluacién. Ello,

debido a los hechos siguientes:

En primer término, estima que aun y cuando acreditd los requisitos
constitucionales para el cargo de magistrada penal, se le discrimin6 y
excluyo a través de violencia, a manera de castigo por la independencia
con la que se ha conducido y por el activismo que ha desarrollado en
defensa del derecho de las mujeres juzgadoras a acceder a una

magistratura en condiciones de igualdad.

Ademas, argumenta que las autoridades responsables no tomaron
medida alguna para asegurar de que la evaluaciéon de su perfil, y
concretamente el rubro relativo a la fama publica no se evaluara con
base en informacién publicada en medios de comunicacion carente de
prueba, lo que estima, se agravd por la negativa de la Comision de
Quejas y Denuncias del Instituto de tutelar preventivamente sus
derechos, lo que estima normaliza, justicia, tolera y perpetua la violencia

de género.

Asimismo, refiere que la ausencia de las fracciones parlamentarias para
la sesién de la JUCOPO y del Pleno del Congreso del Estado, en las
sesiones del veinticuatro de febrero, desplegaron un ataque contra las
mujeres que aparecen en los listados del Comité del Poder Legislativo,
pretendiendo impedir su derecho a ser votadas por el simple hecho de
no ser afines al gobierno en turno y al Poder Judicial que ha actuado al

servicio del Poder Ejecutivo.
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Asi como, dice que se ha mantenido una campana mediatica de
desprestigio que ha encontrado continuidad en el marco de este
proceso electoral, a través de perfiles dentro de los Comités, al servicio
de intereses oscuros, como son el del César Gutiérrez Aguirre,
presidente del Comité del Poder Ejecutivo, quien la privo la catedra de
la facultad de derecho sin explicacion alguna, y Francisco Javier Fierro
Islas, quien le sustancié un procedimiento administrativo plagado de
violaciones a sus derechos humanos, por lo que estima, debieron
excusarse de examinar su perfil, lo cual no hicieron, con el propdsito de
llevar la violencia que han desplegado en su contra ahora al plano de

sus derechos electorales.

Que, ademas existe aquiescencia por lo menos de los Poderes
Ejecutivo y Judicial sobre las notas periodisticas que se publican y se
basan en estereotipos de género, haciendo particular referencia a una

nota publicada el trece de febrero en el “Diario de Chihuahua”.

Por otra parte, refiere que incluso se le ha intentado criminalizar

inventando un enriquecimiento ilicito.

Por ultimo, sefiala que la falsedad del Consejo de la Judicatura al rendir
el informe circunstanciado en el expediente de clave JDC-049/2025, que
promovié también para garantizar su derecho a ser votada en
condiciones de igualdad y no discriminacion, sirvid6 de base para
desechar su demanda, lo que estima evidencia la violencia por razones

de género desplegada en su contra.

En ese sentido, se debe precisar que, la presente controversia se
relaciona con el derecho humano de la mujer a una vida libre de
violencia y discriminacion, por lo que, para el estudio del presente
agravio, se actualiza la obligacion de utilizar una herramienta de
analisis adicional a los métodos tradicionales de interpretacion, el cual

corresponde a la metodologia con perspectiva de género.

Ahora bien, acorde con el Protocolo, la perspectiva de género constituye

una herramienta para la transformacién y deconstruccion, a partir de la
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cual se desmontan contenidos y se les vuelve a dotar de significado,
colocandolos en un orden distinto al tradicionalmente existente. Su
aportacion mas relevante consiste en develar una realidad no

explorada, permitiendo que nuestra mirada sobre un fendbmeno logre:

a) Visibilizar a las mujeres, sus actividades, sus vidas, sus
necesidades especificas y la forma en que contribuyen a la
creacion de la realidad social; y

b) Mostrar como y por qué cada fenbmeno concreto esta atravesado
por las relaciones de poder y desigualdad entre los géneros,

caracteristicas de los sistemas patriarcales y androcraticos.?

Es criterio de la Sala Superior?’ y de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion,?? que la imparticion de justicia con perspectiva de género
consiste en una aproximacion de analisis, que permita detectar las
asimetrias de poder que comprometen el acceso a la justicia,
considerando las situaciones de desventaja, de violencia, o de
discriminacion o vulnerabilidad por razones de género, ya que, debe
velarse porque toda controversia jurisdiccional garantice el acceso a la
justicia de forma efectiva e igualitaria, cuestionando los posibles
estereotipos de género y evitando invisibilizar las violaciones

alegadas.®

Por lo que, la perspectiva de género es una herramienta indispensable
para lograr que las resoluciones de los érganos jurisdiccionales funjan
como uno de los mecanismos primordiales para acabar con la condicion
de desigualdad prevalente entre mujeres y hombres, eliminar la
violencia contra las mujeres, proscribir toda forma de discriminacion
basada en el género y erradicar los estereotipos, prejuicios, practicas y

roles de género.

Ese mandato se reconoce en los articulos 1°, parrafo primero y 4° de la

20 yVéase pagina 80 del Protocolo.

21 SUP-JDC-383/2016 y el SUP-JDC-18/2017.

22 Jurisprudencia 1a./J. 22/2016, de rubro “ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES DE
IGUALDAD. ELEMENTOS PARA JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO”.

2 Tesis P. XX/2015 (10a.), de rubro “IMPARTICION DE JUSTICIA CON PERSPECTIVA DE
GENERO. OBLIGACIONES QUE DEBE CUMPLIR EL ESTADO MEXICANO EN LA MATERIA”.
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Constitucion; 5y 10 inciso c¢) de la CEDAW;?* asi como 6.b y 8.b de la
Convencion Belém do Para, que obligan al Estado mexicano a tomar
medidas para modificar los patrones socioculturales de género, a fin de
eliminar los prejuicios y practicas basadas en el estereotipo de hombres

y mujeres.

Asi, cuando se alegue VPG, las autoridades electorales deben realizar
un analisis de todos los hechos en su contexto y agravios expuestos, a

fin de hacer efectivo el acceso a la justicia y el debido proceso.?®

De modo que, las autoridades deben hacer un examen integral y
contextual de todo lo planteado por la actora?®, en funcién de la hipotesis

gue se sostiene en la acusacion, desde una perspectiva de género.

Ahora bien, este Tribunal considera que el agravio alegado por la actora
es infundado, pues de las constancias que obran en el expediente no
se advierten elementos de género en los hechos materia del medio de

impugnacion.

Lo anterior, toda vez que a pesar de que la actora manifieste que en la
evaluacion de su perfil se consideraron notas periodisticas o columnas
de opinion que generaran su exclusion del listado de personas mejor
evaluadas, pues no se desprende del material probatorio aportado o por

lo menos indiciario que acredite dicha circunstancia.

Ello, debido a que el arbitrio y analisis al interior de los Comités

Evaluadores no es una cuestion publica sino una facultad discrecional

24 Articulo 5. Los Estados Partes tomaran todas las medidas apropiadas para:
a) Modificar los patrones socioculturales de conducta de hombres y mujeres, con miras a alcanzar
la eliminacién de los prejuicios y las practicas consuetudinarias y de cualquier otra indole que estén
basados en la idea de la inferioridad o superioridad de cualquiera de los sexos o en funciones
estereotipadas de hombres y mujeres;...
Articulo 10. Los Estados Partes adoptaran todas las medidas apropiadas para eliminar la
discriminacion contra la mujer, a fin de asegurarle la igualdad de derechos con el hombre en la esfera
de la educacion y en particular para asegurar, en condiciones de igualdad entre hombres y mujeres:
c) La eliminacion de todo concepto estereotipado de los papeles masculino y femenino en todos los
niveles y en todas las formas de ensefianza, mediante el estimulo de la educacion mixta y de otros
tipos de educacién que contribuyan a lograr este objetivo y, en particular, mediante la modificacion
de los libros y programas escolares y la adaptacién de los métodos de ensefianza.
%5 Jurisprudencia 48/2016, de rubro “VIOLENCIA POLITICA POR RAZONES DE GENERO. LAS
AUTORIDADES ELECTORALES ESTAN OBLIGADAS A EVITAR LA AFECTACION DE
DERECHOS POLITICOS ELECTORALES”.

% SUP-JE-102/2016, SUP-JE-107/2016 y SUP-RAP-393/2018.
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los cuales no se rompe su presuncion de buena fe en su actuar por la

sola manifestacion de la actora.

Aunado a que, no fue la unica persona que aun y cuando cumplio los
requisitos no fue seleccionada para integrar la lista de idoneidad, sino
que, de manera indistinta tanto hombres como mujeres no fueron

considerados.

Lo expuesto, aunado a que, la evaluacion para determinar los mejores
perfiles es una facultad discrecional de los Comités, conforme a lo
previsto en el articulo 101, fraccidon segunda, inciso b) de la Constitucién

Local.?’

Por ende, no se advierte que el motivo por el cual no paso a la siguiente
etapa se deba a cuestiones de género, a fin de discriminar a la actora

por ser mujer.

En tanto, por lo que hace a la ausencia de las fracciones parlamentarias
para la sesion de la JUCOPO y del Pleno del Congreso del Estado, en
las sesiones del veinticuatro de febrero, acto mediante el cual expresa
se desplegd un ataque contra las mujeres que aparecen en los listados
del Comité del Poder Legislativo, pretendiendo impedir su derecho a ser
votadas por el simple hecho de no ser afines al gobierno en turno y al
Poder Judicial que ha actuado al servicio del Poder Ejecutivo, el agravio

resulta infundado.

Toda vez que no se advierte que la falta de celebracion de dichas
sesiones haya sido con el motivo de no aprobar candidaturas del género
femenino, sino que, toda vez que la sesion no se llevd a cabo, dejaron
de aprobarse en esas sesiones, tanto candidaturas de hombres como

de mujeres.

Por tal razén, es infundado lo alegado por la actora, esto porque la

actuacion de la JUCOPO y del Pleno del Congreso no tiene un impacto

27 Sirve de criterio orientador lo determinado por la Sala Superior en los expedientes SUP-JDC-
1216/2025 y su acumulado, y SUP-JDC-1602/2025.
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diferenciado ni desproporcionado en las mujeres, pues la decision de
dichas autoridades afectdé de manera indistinta, sin sesgos de género,

tanto a hombres como mujeres.

En cuanto a la imputacidon que realiza a los presidentes de los Comités
de Evaluacion de los Poderes Ejecutivo y Judicial, respecto a que
omitieron excusarse con el propésito de llevar la violencia que han
desplegado en su contra, al plano de sus derechos electorales, toda vez
que el del primero, César Gutiérrez Aguirre, la privé de la catedra de la
Facultad de Derecho, sin explicacion alguna y, que el presidente del
segundo, Francisco Javier Fierro Islas, le sustancié un procedimiento
administrativo plagado de violaciones a sus derechos humanos, el

agravio resulta inoperante.

Lo anterior, toda vez que la actora realiza afirmaciones genéricas, sin
especificar de forma clara y precisa las circunstancias de tiempo, modo
y lugar sobre los hechos, aunado que los actos que imputa a los
presidentes de los citados Comités, segun su capitulo de antecedentes,
son anteriores al inicio del proceso electoral judicial, sin que de lo
narrado y de las pruebas presentadas por la promovente se advierta un

nexo causal.

Asi mismo, no se observa que los hechos tengan incidencia en la actora,
por motivo de su género, sino que, la determinacion de las personas
mejor evaluadas, se realizo en ejercicio de la facultad discrecional con
la que contaba cada Comité de Evaluacion, conforme a la Convocatoria
y a lo previsto en el citado articulo 101, fraccion Il, inciso b) de la

Constitucién Local.?8

Por lo que no existen elementos que acrediten que se excluyd a la
actora de aparecer en la lista de personas mejor evaluadas por los
Comités de Evaluacion de los Poderes Ejecutivo y Judicial, por cuestion

de su género.

28 Sirve de criterio orientador lo determinado por la Sala Superior en los expedientes SUP-JDC-
1216/2025 y su acumulado, y SUP-JDC-1602/2025.
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En cuanto a que existe aquiescencia por lo menos de los Poderes
Ejecutivo y Judicial sobre las notas periodisticas que se publican y se
basan en estereotipos de género, haciendo particular referencia a una
nota publicada el trece de febrero en el “Diario de Chihuahua”. Se tiene
que el agravio, es materia de un procedimiento especial sancionador,
por lo que el estudio de fondo sobre dicha cuestion sera materia de

pronunciamiento en el mismo.?®

En tanto, a lo que refiere respecto a que incluso se le ha intentado
criminalizar inventando un enriquecimiento ilicito, sus afirmaciones
resultan vagas y genéricas, sin que establezca un nexo con el proceso
electoral judicial, y sin que de la misma se advierta una discriminacion
en razon a su género. Esto, aunado a que, del expediente no se advierte
que dicha afirmacion o alguna otra imputacién hacia la promovente,
haya sido motivo de su exclusion del listado de personas mejor
evaluadas, sino que la evaluacioén de los perfiles se efectud en ejercicio

de la facultad discrecional de los Comités de Evaluacion.

Ahora bien, las afirmaciones que realiza con relacion a que existe
violencia por razones de género debido a que el Consejo de la
Judicatura actud con falsedad al rendir el informe circunstanciado en el
expediente de clave JDC-049/2025, resultan ineficacez, toda vez que
conforme a lo razonado en el expediente JDC-049/2025 la emision del
acuerdo impugnado en forma automatica, no podria generarle un
perjuicio directo a su esfera de derechos, por lo tanto, no existen
elementos de prueba que acrediten falsedad por parte del Consejo de

la Judicatura y éstos configuren violencia politica en contra de la actora.

Asi, de dicho hecho no se desprende por si mismo algun tipo de

discriminacion o violencia por razén a su condicién de ser mujer.

29 Cuestion que es un hecho notorio, toda vez que en el expediente de clave IEE-PES-009/2025, del
indice del Instituto, se denuncia la nota periodistica que refiere y la omisién de prevenir VPG por
parte de los Comités de Evaluacion de los tres poderes. Aunado a que, en el expediente REP-
128/2025, de este Tribunal, se resolvid lo correspondiente a la omision de la Comision de Quejas y
Denuncias de pronunciarse sobre medidas cautelares y/o de proteccioén en el citado procedimiento.
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En consecuencia, de un analisis integral y pormenorizado de los
hechos, se desprende que es infundado lo alegado por la actora, en
relacion a su exclusion del listado de personas candidatas idoneas por
discriminacion y VPMRG, toda vez que los actos que alude, asi como el
listado en si, no tienen un impacto diferenciado ni desproporcionado en
las mujeres, ademas que no se aprecia en los mismos, elementos de
género, pues la decision de dichas autoridades incidié en la esfera
juridica de personas de manera indistinta, es decir, tanto en la de
hombres como mujeres que buscaban obtener una candidatura para

una magistratura del ramo penal.

Ademas, tampoco se observa algun hecho o acto relacionado con las
candidatas mujeres a magistraturas que se base en algun estereotipo
de género, puesto que, de la lista de personas que cumplieron los
requisitos a la lista de mejor evaluadas, pasaron tanto hombres como

mujeres.3°

Asi que, contrario a lo aducido por la actora, asi como de los medios de
prueba que obran en el expediente, no se advierte, aun de manera
indiciaria, que la falta de su inclusion en el listado de personas idoneas
de los Comités de los Poderes Ejecutivo y Judicial, se dé a manera de
castigo por la independencia con la que refiere se ha conducido y por el
activismo que dice ha desarrollado en defensa del derecho de las
mujeres juzgadoras a acceder a una magistratura en condiciones de

igualdad.

Lo anterior en virtud de que los actos reclamados por la parte actora, se
encuentran intimamente relacionados con diversas determinaciones

tomadas a la luz del marco normativo aplicable.

30 Tal y como se desprende del listado de personas mejor evaluadas del Poder Ejecutivo, visible en
https://evaluacionpoderejecutivo.chihuahua.gob.mx/#principal; y del Comité de Poder Judicial,
visible en:
https://tsj.gob.mx/resources/frameworks/php/download.php?dataresourcename=informacionGenera
I&path=/Avisos/Acuerdos/2025/02/&name=acuerdo-cje-20250220-01.001.pdf.

Lo anterior, constituye un hecho notorio, bajo la luz de la tesis de rubro: PAGINAS WEB O
ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER
VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL, asi como la tesis de jurisprudencia P./J. 74/2006, de
rubro: HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO, y tesis de rubro: PAGINAS
WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER
VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL.
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Por lo que hace a las medidas cautelares solicitadas en su escrito, como
se determind en el acuerdo plenario de veinte de marzo, las mismas
resultan improcedentes, en tanto, sobre las medidas de proteccion, no
se advierte, aun en grado de indicio, algun hecho concreto que denote

un riesgo actual e inminente contra su seguridad, integridad y vida.

Sin embargo, atendiendo el deber de garantizar una vida libre de
violencia, se considera que no es dable limitar el espectro de proteccion
a la competencia de este érgano jurisdiccional, por lo que se estima
necesario dar vista con las demandas a la Fiscalia General del Estado
y al Instituto Chihuahuense de las Mujeres, para que en el ambito de su

competencia, tomen las medidas que correspondan.

Por ultimo, no obstante que en su demanda sefala que los actos que
impugna son expresamente los sefalados en el capitulo
correspondiente, en tanto que, los antecedentes previos a la jornada
electoral son para informar sobre el origen de la violencia y los hechos
relativos a la violencia dentro del proceso se expresan mas alla de los
actos que se impugnan para que pueda comprenderse su contexto y
con ello, brindar elementos para que se pueda juzgar con perspectiva
de género, se estima oportuno dar vista al Consejo de la Judicatura del
Poder Judicial del Estado de Chihuahua, conforme a lo previsto en el
articulo 117 de la Ley Organica del Poder Judicial, para que en el ambito

de sus atribuciones, proceda conforme a derecho corresponda.

Asimismo, se estima oportuno solicitar el apoyo del Instituto, para que
se cite a la parte actora, a efecto de que, se le consulte si es su deseo
presentar las denuncias, sobre los hechos que a solicitud de la misma

no fueron motivo de pronunciamiento en la presente sentencia.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se

RESUELVE
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PRIMERO. Se confirma, en lo que fue materia de la impugnacion, los
actos impugnados, por las razones y motivos expuestos en la parte

considerativa de este fallo.

SEGUNDO. Se ordena dar vista a la Fiscalia General del Estado de
Chihuahua, por conducto de la Unidad Especializada en Investigacion y
Persecucion en Materia de Delitos Electorales, y al Instituto
Chihuahuense de las Mujeres, con copia certificada de los escritos de
demanda que conforman el expediente, a fin de que en el ambito de sus

atribuciones determinen lo que conforme a derecho corresponda.

TERCERO. Se ordena dar vista al Consejo de la Judicatura del Poder
Judicial del Estado de Chihuahua, en los términos precisados en la

presente sentencia.

CUARTO. Se da vista al Instituto Estatal Electoral, para que cite a la
actora, a efecto de que, se le consulte si es su deseo presentar las
denuncias, sobre los hechos que a solicitud de la misma no fueron

motivo de pronunciamiento en la presente sentencia.

QUINTO. Al tener relacién el presente asunto, con el acuerdo plenario
dictado por la Sala Superior del Poder Judicial de la Federacion, en los
expedientes SUP-JDC-1370/2025 y acumulado SUP-JDC-1425/2025
de su indice, informese la emision de esta sentencia, mediante copia

certificada de la misma.

NOTIFIQUESE:

e Personalmente a la parte actora.

e Por oficio a las autoridades responsables.

e Por oficio a la Fiscalia General del Estado de Chihuahua, por
conducto de la Unidad Especializada en Investigacion vy
Persecucion en Materia de Delitos Electorales, y al Instituto
Chihuahuense de las Mujeres.

e Por oficio a la Sala Superior del Poder Judicial de la Federacion.

e Por estrados a las demas personas interesadas.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada Socorro
Roxana Garcia Moreno y el Magistrado Presidente Hugo Molina
Martinez, quienes integran el Pleno del Tribunal Estatal Electoral de

Chihuahua, ante la Secretaria General Provisional, con quien se actua
y da fe. DOY FE.
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