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Constitucion Politica del Estado
de Chihuahua

Convocatoria participar en la
evaluacion y seleccion de
postulaciones de la Eleccion
Extraordinaria 2024-2025 de las
personas que ocuparan los
cargos del Poder Judicial del
Estado de Chihuahua

Juicio para la proteccion de los
derechos politico electorales de la
ciudadania

Junta de Coordinacion Politica del
Congreso del Estado de
Chihuahua

Ley Electoral Reglamentaria de
los articulos 99, 100, 101, 102 y
103 de la Constitucion para elegir
personas juzgadoras del Estado
de Chihuahua

DATO PERSONAL PROTEGIDO
Proceso Electoral Extraordinario
del Poder Judicial del Estado de
Chihuahua 2024-2025

Poder Judicial del Estado de
Chihuahua

Periddico Oficial del Estado de
Chihuahua

Sala  Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la
Federacion

ANTECEDENTES

1. Inicio del PEE. El veintiocho de diciembre de dos mil veinticuatro
dio inicio el PEE, mediante el cual se elegiran los cargos de
Magistraturas del Tribunal de Disciplina Judicial, Magistraturas del
Tribunal Superior de Justicia y Juzgados de Primera Instancia vy

Menores.
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2. Emisién de la Convocatoria. El diez de enero, el Congreso Local
emitid la Convocatoria, la cual estableci6 como plazo para que las

personas interesadas se inscribieran del trece al veinticuatro de enero.

3. Listas de candidaturas remitidas por el Congreso Local al
Instituto. El veintiocho de febrero, el Congreso Local remitio las listas
de candidaturas a ocupar cargos como personas juzgadoras

postuladas por los Poderes de la entidad.

4. Publicacion del listado de candidaturas del PEE. El cinco de
marzo, mediante informe de clave IEE/CE50/2025, el Instituto publicd
en el POE el informe rendido por su Consejera Presidenta por medio

del cual se enlista a las candidaturas que participaran en el PEE.

5. Presentacion de escritos de impugnacién. El uno y dos de
marzo, la parte actora, en su calidad de aspirante a Magistrada en

materia Penal, presentd medios de impugnacién via per saltum.

6. Acuerdo de Sala SUP-JDC-1513/2025 y acumulado. El trece de
marzo, la Sala Superior emitié acuerdo por medio del cual reencauzé a

este Tribunal las demandas promovidas por la parte actora.

7. Formacion, registro y turno. El catorce y quince de marzo, el
Magistrado Presidente emitié acuerdos por medio de los cual formo y
registro los expedientes identificados con la clave JDC-133/2025 vy
JDC-148/2025, respectivamente; los cuales fueron turnados a esta

ponencia para su sustanciacion y resolucion.

8. Admision, cierre de instruccion, circulacion de proyecto. El
dieciséis de marzo se admitieron los medios de impugnacion, se abrid
y cerrd el periodo de instruccién, por lo que se circulo el proyecto de
resoluciéon acumulado para que fuera convocado al Pleno de este

Tribunal para su discusion y, en su caso, aprobacion.

Il.  COMPETENCIA
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Este Tribunal es competente para conocer y resolver los medios de
impugnacion, por tratarse de JDC interpuestos en actos y omisiones
atribuidos a la JUCOPO, al Presidente de la JUCOPO, al Pleno del
Congreso Local, la Consejera Presidenta del Instituto, asi como a la
omision del Instituto de publicar los listados de candidaturas del PEE,
controversias suscitadas dentro del marco de la aspiracion de la parte
promovente a una candidatura para el cargo de Magistrada en materia

Penal.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 36, segundo y tercer
parrafo, 37, Transitorios Primero y Segundo de la Constitucion Local;

asi como 20, 83, 84 la Ley Electoral Reglamentaria.

1.  ACUMULACION

Procede acumular los JDC, ya que, de la lectura de los escritos de
demanda, se advierte que fueron promovidos por la misma parte
actora, cuya pretensién es que se integre a la lista definitiva de
candidaturas como Magistrada en materia Penal postulada por el

Poder Legislativo.

Debido a lo anterior, atendiendo al principio de economia procesal, lo
procedente es acumular el juicio para la proteccion de los derechos
politico electorales de la ciudadania de clave JDC-148/2025, al diverso
de clave JDC-133/2025, por ser este el primero que se recibid en este

organo jurisdiccional.

Por tanto, se debera glosar copia certificada de esta ejecutoria al

expediente del JDC acumulado.

IV.  REQUISITOS DE PROCEDENCIA
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Este Tribunal advierte que se cumple con los requisitos de
procedencia de los escritos de demanda, como a continuacion se

expresa:

1. Forma. Se cumple con tal requisito, toda vez que los medios de
impugnacion se interpusieron por escrito, contiene el nombre y firma
autégrafa de parte actora, domicilio para oir y recibir notificaciones, se
identificé el acto impugnado, los hechos en que se basa la
impugnacion; los agravios que le causa los actos controvertidos y los

preceptos juridicos presuntamente violados.

2. Oportunidad. Se cumple este requisito ya que, por una parte, los
actos impugnados por la parte actora versan de omisiones por parte
de las autoridades responsables, fue presentado el escrito el primero
de marzo; mientras que referente a los actos controvertidos del
Congreso Local, sus autoridades, asi como del Instituto celebrados el
veintiocho de febrero y primero de marzo, el JDC fue presentado el
dos de marzo siguiente, cumpliendo con el plazo para impugnar de

cuatro dias.

3. Legitimacion e interés juridico. Se tienen por acreditados estos
requisitos, dado que el escrito fue presentado por la promovente, en su
calidad de aspirante a Magistrada en materia Penal, persona inscrita
en la Convocatoria y que, a su vez, fue beneficiada por la insaculacion
publica del Comité de Evaluacion del Poder Legislativo, razon por la
cual esta en aptitud de controvertir los actos impugnados de las
autoridades responsables, al impactar en su esfera de derechos, por

excluirla del listado definitivo de candidaturas a los cargos del PJE.

4. Definitividad. Se satisface dicho requisito porque de la normativa
aplicable se desprende que no existe medio de impugnacion previo
para combatir el acuerdo reclamado por la actora, por lo que se trata

de un acto definitivo.

V. CUESTION PREVIA
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1. Informes circunstanciados

Con el propédsito de resolver con mayor la celeridad posible la cuestion
puesta a consideracion de este Tribunal y, en observancia a lo
ordenado por Sala Superior, se procedera a dictar sentencia con
independencia de que al momento no se cuente con la totalidad de los

informes circunstanciados de las autoridades responsables.?

2. Suplencia de la queja

En el particular, la parte actora solicita a este Tribunal se aplique a su
favor la suplencia de la deficiencia de la queja; sin embargo, no es
dable atender su solicitud toda vez que el articulo 100, parrafo
segundo, de la Ley Electoral Reglamentaria sefiala que los medios de

impugnacion como el que nos ocupa son de estricto derecho.

Por tanto, este Tribunal se encuentra impedido para suplir la
deficiencia de la queja, pues debe ademas de existir congruencia entre
lo esgrimido por la promovente y lo resuelto por este 6érgano, ya que el
presente JDC debe resolverse unicamente con base en las
disposiciones juridicas aplicables y en los agravios esgrimidos en el

escrito de impugnacion.

VI. PLANTEAMIENTO DE LA CONTROVERSIA

1. Sintesis de agravios y pretension

En el expediente de clave JDC-133/2025, se advierte que la parte

actora hace valer los agravios siguientes:

2 Sirve de sustento la Tesis 111/2021 de la Sala Sugerior del Tribunal Electoral del Pode'r Judicial de
la Federacion de rubro MEDIOS DE IMPUGNACION. EXCEPCIONALMENTE PODRA EMITIRSE
LA SENTENCIA SIN QUE HAYA CONCLUIDO EL TRAMITE.
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e Omision de la JUCOPO vy el Pleno del Congreso de sesionar
para aprobar sus listas de candidaturas el veinticuatro de

febrero; ello al no contar con el quorum valido para sesionar.

e Omision del Instituto de aceptar la lista de candidaturas
elaboradas por el Comité de Evaluacion presentadas por la

Presidenta del Congreso Local el veinticuatro de febrero.

e Existencia de violencia politica de género en contra de la parte
promovente porque con los agravios referidos fue con el
proposito de excluirla por su condicion de ser mujer, discriminarla
y violentarla para interrumpir deliberadamente en las etapas del
PEE, con la finalidad de obstruir su derecho a acceder a una

magistratura.

Por otra parte, en el expediente de clave JDC-148/2025, se desprende

que la parte actora hace valer los agravios siguientes:

e Indebido actuar de la JUCOPO al haber realizado facultades
exclusivas del Comité de Evaluacion y del Pleno del Congreso

Local, al evaluar, depurar y rechazar listados de candidaturas.

e Omision del Pleno del Congreso Local de someter a votacion la
aprobacion del listado de candidaturas al cargo de magistraturas

elaborado por el Comité de Evaluacion.

e Usurpaciéon del Presidente de la JUCOPO y Coordinador de la
fraccion parlamentaria del Partido Accion Nacional, Alfredo
Chavez Madrid, de funciones constreiidas a la Presidenta del
Congreso Local, de presentar los listados de candidaturas ante

el Instituto unicamente de judicaturas.

e Omision del Instituto de aceptar la lista de candidaturas

elaboradas por el Comité de Evaluacién presentadas por la
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Presidenta del Congreso Local el veinticuatro de febrero, sin que

se haya hecho notificacién alguna a las candidaturas.

e Indebido actuar de la Consejera Presidenta del Instituto al
rechazar en medios de comunicacion la lista de magistraturas
del Poder Legislativo, lo que avald el actuar del Coordinador de

la fraccién parlamentaria del Partido Accion Nacional.

e Existencia de violencia politica de género en de las mujeres
porque con los agravios referidos se evidencia los intereses
partidistas, la exclusién, difamacion y discriminacion de las
mujeres que se encuentran como aspirantes al cargo de
magistradas, con la finalidad de obstruir sus derechos a acceder

a una magistratura.

Por lo antes expuesto, este 6rgano jurisdiccional advierte que la
pretension de la actora es que se le inscriba en el listado definitivo de

las personas candidatas en el PEE postulada por el Congreso Local.

2. Metodologia de analisis de los conceptos de agravio

El estudio de los conceptos de agravio hechos valer por la parte actora
en los escritos de impugnacion, seran analizados en primer lugar al
proceso de seleccion de candidaturas del Poder Legislativo
(actuaciones de la JUCOPO y Pleno del Congreso Local); luego, lo
relativo al actuar de la Consejera Presidenta del Instituto; vy
posteriormente, lo alegado en cuanto a la violencia politica en razon de
geénero en contra de la parte actora y las demas aspirantes-candidatas
en el PEE.?

VII. ESTUDIO DE FONDO

1. Tesis de la decision

% Resulta aplicable en lo conducente, la jurisprudencia 4/2000 de la Sala Superior, de rubro
AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION.
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Este Tribunal considera confirmar los actos impugnados por la parte
actora, en lo que fue materia de impugnacion, al resultar infundados e
inoperantes los conceptos de agravio hechos valer en sus escritos de

demanda.

2. Marco normativo

El articulo 116, fraccion lll, de la Constitucion Federal establece que el
Poder Judicial de las entidades federativas se ejercera por los

tribunales que establezcan las Constituciones respectivas.

Ademas, sefala que la independencia de las magistradas,
magistrados, juezas y jueces en el ejercicio de sus funciones debera
estar garantizada por las Constituciones y las Leyes Organicas de los
Estados, las cuales estableceran las condiciones para su eleccion por
voto directo y secreto de la ciudadania; la creacion de un Tribunal de
Disciplina Judicial y de un dérgano de administracion judicial con
independencia técnica, de gestion y para emitir sus resoluciones,
conforme a las bases establecidas en la Constitucion Federal para el
Poder Judicial de la Federacion; asi como del ingreso, formacion y
permanencia de quienes sirvan a los Poderes Judiciales de los

Estados.

Asimismo, prevé que las propuestas de candidaturas y la eleccion de
los magistrados y jueces integrantes de los Poderes Judiciales Locales
se realizaran conforme a las bases, procedimientos, términos,
modalidades y requisitos que sefala esa Constitucion para el Poder

Judicial de la Federacidn en lo que resulte aplicable.

Por su parte, el articulo 99 de la Constitucion Local refiere que, en la
integracion del Tribunal Superior de Justicia, del Tribunal de Disciplina
Judicial, y del Organo de Administracién Judicial, de los Juzgados y de
cualquier cargo dentro del Poder Judicial del Estado, se debera
garantizar la paridad de género y privilegiarse que la seleccion para

ocupar cargos judiciales recaiga en personas integras e idoneas, que
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tengan la formacion o las calificaciones juridicas apropiadas para el
cargo, mediante procesos en los que se valoren objetivamente los
conocimientos y méritos de las personas aspirantes,

fundamentalmente su experiencia y capacidad profesionales.

Ademas, que las propuestas de candidaturas y la eleccion de las
personas juzgadoras del Poder Judicial del Estado se realizaran
conforme a las bases, procedimientos, términos, modalidades y

requisitos que sefiala la Constitucion Federal.

En tal sentido, el articulo 101 de la Constitucion Local prevé que las
personas juzgadoras seran elegidas de manera libre, directa y secreta
por la ciudadania el dia que se realicen las elecciones ordinarias del

afo que corresponda, conforme al siguiente procedimiento:

l. El Congreso del Estado publicara la convocatoria para la integracion del listado de
candidaturas, dentro de los treinta dias naturales siguientes a la instalacion del primer
periodo ordinario de sesiones del ano anterior al de la eleccién que corresponda, que
contendré las etapas completas del procedimiento, sus fechas y plazos improrrogables
y los cargos a elegir. EI Organo de Administracién Judicial haré del conocimiento del
Congreso los cargos sujetos a eleccién, la especializacion por materia, el Distrito
Judicial respectivo y demas informacion que requiera.

1. Los poderes del Estado postularan el nimero de candidaturas que corresponda a cada
cargo conforme al presente articulo. Para la evaluacién y seleccion de sus
postulaciones, observaran lo siguiente:

a) Estableceran mecanismos publicos, abiertos, transparentes, inclusivos y
accesibles que permitan la participacién de todas las personas interesadas que
acrediten los requisitos establecidos en esta Constitucién y en las leyes.

Es requisito presentar un ensayo de tres cuartillas, justificando los motivos de la
postulacién, asi como remitir cinco cartas de referencia de vecinos, colegas o
personas que respalden la idoneidad para desempenar el cargo.

b) Cada Poder integrara un Comité de Evaluacion conformado de manera
paritaria por cinco personas reconocidas en la actividad juridica, que recibira los
expedientes de las personas aspirantes, evaluara el cumplimiento de los
requisitos constitucionales y legales e identificara a las personas mejor
evaluadas que cuenten con los conocimientos técnicos necesarios para el
desemperio del cargo y se hayan distinguido por su honestidad, buena fama
publica, competencia y antecedentes académicos y profesionales en el
ejercicio de la actividad juridica.

c) Los comités de evaluacién integraran un listado de las diez personas mejor
evaluadas para cada cargo en los casos de magistradas y magistrados del Tribunal
Superior de Justicia y del Tribunal de Disciplina Judicial, y de las seis personas
mejor evaluadas para cada cargo en los casos de juezas y jueces de primera
instancia 'y menores. Posteriormente, depuraran dicho listado mediante
insaculacién publica para ajustarlo al numero de postulaciones para cada cargo,
observando la paridad de género. Ajustados los listados, cada Comité los remitira
a la autoridad que represente a cada Poder del Estado para su aprobacién y envio
al Congreso del Estado.

10
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[l El Congreso del Estado recibiréd las postulaciones y remitira los listados al Instituto
Estatal Electoral a mas tardar el 12 de febrero del afio de la eleccién que corresponda,
a efecto de que organice el proceso electivo.

Las personas candidatas podran ser postuladas simultaneamente por uno o varios
poderes del Estado, siempre que aspiren al mismo cargo. Los poderes que no remitan
sus postulaciones al término del plazo previsto en la convocatoria no podran hacerlo
posteriormente.

V. El Instituto Estatal Electoral efectuara los computos de la eleccion, publicara los
resultados, entregara las constancias de mayoria a las candidaturas que obtengan el
mayor numero de votos y asignara los cargos alternadamente entre mujeres y
hombres. También declarara la validez de la eleccién y enviara sus resultados al
Tribunal Estatal Electoral, el cual resolveré las impugnaciones a més tardar el 31 de
julio del afio de la eleccién que corresponda.

Para el caso de magistradas y magistrados del Tribunal Superior de Justicia y del
Tribunal de Disciplina Judicial, la elecciéon se realizara a nivel estatal conforme al
procedimiento anterior y en los términos que dispongan las leyes. Los tres poderes
postularan hasta tres personas aspirantes, el Poder Ejecutivo, por conducto de la
persona titular; el Poder Legislativo, mediante votacion calificada de dos tercios de sus
integrantes presentes; y el Poder Judicial, por conducto del Pleno del Tribunal Superior
de Justicia, mediante votacion calificada de dos tercios de sus integrantes presentes.
Para el caso de las postulaciones del Poder Legislativo, podran someterse a
consideracién de la Asamblea hasta por dos ocasiones en una misma sesion, si es que
en la primera ronda de votacién no se alcanza el resultado. Si en la segunda ronda
tampoco se lograra la votacion requerida, la postulacion se llevara a cabo mediante el
procedimiento de insaculacién por conducto de la Mesa Directiva, en sesion publica
con el quorum reglamentario.

Por su parte, la Convocatoria sefiala, en lo que interesa, que una vez
ajustados los listados, cada Comité de Evaluacion los remitira a la
autoridad que represente a cada Poder del Estado para su aprobacion

y envio al Congreo Local a mas tardar el veintiuno de febrero.

Posteriormente la JUCOPO debe remitir la propuesta
correspondiente al Pleno del Congreso Local a mas tardar el
veinticuatro de febrero para su aprobacién y envio al Instituto a

mas tardar el veintiocho de febrero.

3. Caso concreto

3.1 PROCESO DE SELECCION DE CANDIDATURAS DEL PODER
LEGISLATIVO

La parte actora seinala que la JUCOPO y el Pleno del Congreso Local
fueron omisos, por falta del quorum valido, de sesionar las

candidaturas que participarian en los listados por el Poder, el pasado

11
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veinticuatro de febrero, fecha establecida en la normativa en la

materia.

A consideracion de este Tribunal, el agravio resulta inoperante, toda
vez que, aun y considerando su posible actualizacion, las omisiones
alegadas no generaron el hecho por medio del cual no se envio el
listado de candidaturas a magistraturas postuladas por parte del Poder
Legislativo, sino que la determinacién que origindé tal situacion fue
derivada de la sesion del Pleno del Congreso Local, celebrada el

veintiocho de febrero.

Por otra parte, la parte actora se agravia de la extralimitacion de
funciones por parte de la JUCOPO al haber realizado facultades
exclusivas del Comité de Evaluacion y del Pleno del Congreso Local,
vulnerando el principio de reserva de ley establecido en la Constitucion
Federal. lo que provocdé que se distorsionara el procedimiento

establecido.

Ello, porque evalud y depuro los listados de las personas aspirantes
propuestos por el Comité de Evaluacién, en su facultad conferida por
la Convocatoria, asi como el rechazo del listado de candidaturas al

cargo de magistradas y magistrados del PJE.

Al respecto, se considera que el agravio deviene inoperante, ya que,
como se expuso anteriormente, con independencia de una posible
violacién por parte de la JUCOPO, la determinacién de rechazar la
lista de candidaturas a magistraturas del Poder Legislativo fue
derivada de la sesion del Pleno del Congreso Local, celebrada el

veintiocho de febrero, actuacién que se analizara a continuacion.

La parte actora senala que el Pleno del Congreso Local fue omiso a su
deber constitucional de someter a su consideracion el listado de
personas candidatas a magistraturas postulados Poder Legislativo,

para participar en el PEE.

12
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Este érgano jurisdiccional considera infundado el agravio hecho valer,

por las consideraciones siguientes.

El veinte de febrero, el Comité de Evaluacion emitid las listas de las
personas mejor evaluadas,* de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 101, fraccion I, inciso c), de la Constitucidén Local; asimismo, el
veintiuno de febrero realizoé la insaculacion publica® prevista en la citada

etapa.®

Dichos listados fueron remitidos a la JUCOPO con el propdsito de dar
continuidad a las etapas correspondientes del proceso electivo para la
designacion de las personas participantes para ocupar diversos cargos
en el PJE.

Derivado de ello, el veintiocho de febrero, la JUCOPO aprobé el
dictamen de clave AJCP/003/2025, sobre el listado definitivo de Juezas
y Jueces emitido por el Poder Legislativo para ocupar los cargos de
personas juzgadoras en el PEE; mismo que fue remitido al Pleno del

Congreso Local para su discusién y en su caso su aprobacion’.

Sobre dicho dictamen, el grupo parlamentario de Morena presentd una
reserva respecto a la decision de remitir al Pleno del Congreso Local,
solo el listado de jueces y juezas y no asi el listado de magistraturas,

COmo se expone a continuacion:

ARTICULO PRIMERO. La Sexagésima Octava Legislatura del Honorable Congreso del Estado

de Chihuahua, constituida en Pleno como autoridad maxima de este Poder Legislativo,

revoca el acuerdo de la JUCOPO y en su lugar aprueba los listados definitivos de
Magistradas y Magistrados, asi como Juezas y Jueces del Poder Legislativo para ocupar los
cargos de Personas Juzgadoras en el proceso electoral extraordinario 2024-2025, a efecto
de que ambos sean remitidos sean remitidos a este Pleno, para continuar como lo
mandata el articulo 101, fraccion cuarta, segundo pérrafo de la Constitucién Local, en su
texto integro. Toda vez que los concursantes para Magistraturas, al igual que de los Jueces
y Juezas, pasaron al escrutinio del Comité de Evaluacién del Poder Legislativo que fue
conformando por el acuerdo de todas las fuerzas politicas como méxima autoridad en

este proceso de seleccién acorde a lo que dispone la convocatoria y la constitucién local.


https://www.congresochihuahua2.gob.mx/biblioteca/dictamenes/archivosDictamenes/13591.pdf
https://www.congresochihuahua2.gob.mx/archivosConvocatorias/530.pdf
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Dicha reserva, en la sesién del Pleno del Congreso Local, celebrada el
veintiocho de febrero, se invoca como hecho notorio,? al ser consultable
en la Gaceta Parlamentaria del Congreso del Estado de Chihuahua,®
en relacion a la Sesion Numero 52 del Quinto Periodo Extraordinario de

Sesiones de la Sexagésima Octava Legislatura.

Asimismo, de la consulta de la citada Gaceta asi como el video de la
sesidén que obra como hecho notorio en la plataforma de Youtube', se
pudo adviertir que la reserva fue votada por las dos terceras partes de
las diputaciones presentes siendo 21 votos en contra y 12 a favor,

siendo rechazada por votacion calificada del Pleno.

De lo expuesto se sigue que, la decision definitiva de no postular
magistraturas por parte del Poder Legislativo, provino del Pleno del
Congreso Local, y no asi de la JUCOPO como se refirid en agravios
anteriores, pues es claro que, lo presentado por esta ultima fue un
dictamen o proyecto de acuerdo sujeto a la aprobacion del maximo
organo, quién por votacion calificada decidié rechazar la reserva del
partido Morena en la que se proponia la postulacion del listado de

magistraturas.

8 \ease jurisprudencia de rubro HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO y
tesis de rubro: PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO
Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL.

9 Véase, enlace electronico:
https://www.congresochihuahua.gob.mx/detalleSesion.php?idsesion=1994&tipo=documento&idtipo
documento=34

® Puede consultarse a las 02 horas, 09 minutos, 40 segundos del video que obra en la direccion
electrénica https://www.youtube.com/watch?v=tccaRIRKEfw&t=5693s.
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Bajo este orden de ideas, el Pleno del Congreso Local emitié el decreto
de clave LXVIII/EXACU/0121/2025 V P.E.," en el sentido siguiente:

“(...) LA SEXAGESIMA OCTAVA LEGISLATURA DEL HONORABLE CONGRESO
DEL ESTADO DE CHIHUAHUA, REUNIDA EN SU QUINTO PERIODO
EXTRAORDINARIO DE SESIONES, DENTRO DEL PRIMER ANO DE EJERCICIO
CONSTITUCIONAL,

ACUERDA

ARTICULO PRIMERO.- La Sexagésima Octava Legislatura del Honorable
Congreso del Estado de Chihuahua, aprueba el listado definitivo de juezas y
jueces emitido por el Poder Legislativo para ocupar los cargos de Personas
Juzgadoras en el proceso electoral extraordinario 20242025, el cual se integra

como anexo del presente Acuerdo.

ARTICULO SEGUNDO.- Remitase el presente Acuerdo, asi como su respectivo
anexo, al instituto Estatal Electoral, a fin de dar cumplimiento al articulo 101 de la

Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Chihuahua. (...)”

Asimismo, mediante la aprobacion de los listados, se constituye una
etapa de cierre del procedimiento de seleccion de las personas
participantes, y que esta ha sido disefiada como un acto soberano de
estricta competencia de los Poderes del Estado — en el caso concreto

del Poder Legislativo mediante votaciones calificadas—."?

El Poder Legislativo es un érgano colegiado cuyas decisiones son
tomadas por votacion de los miembros del mismo. Es por ello que, el
articulo 64, fraccion XV, inciso B), de la Constitucidon Local, en
correlacion con el similar 29, fraccion lll, de la ley reglamentaria y la
convocatoria, establecen especificamente que una vez integrados los
listados correspondientes por el Comité de Evaluacién, éstos serian
turnados al Pleno del Congreso, a efecto de que fuesen sometidos a la
aprobacion de por lo menos las dos terceras partes de sus integrantes

presentes.

" El acuerdo de clave LXVII/EXACU/0121/2025 V P.E., se encuentra publicado en el enlace
electronico:
https://www.congresochihuahua2.gob.mx/biblioteca/acuerdos/archivosAcuerdos/10075.pdf,
teniendo como anexo el listado, resultado de la discusion y aprobacion en la multicitada sesion del
Congreso Local, disponible para su consulta en el enlace electronico:
https://www.congresochihuahua2.gob.mx/biblioteca/acuerdos/archivosAcuerdos/10077.pdf.

2 De acuerdo con la Base Tercera de la Convocatoria para la seleccion de candidaturas en el
proceso electoral extraordinario 2024-2025, la cual se puede consultar en el enlace siguiente:
https://www.congresochihuahua2.gob.mx/archivosConvocatorias/510.jpg.
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Estas decisiones resultan ser irrevocables, pues, como se ha
razonado, las listas de personas participantes en la eleccion de
personas juzgadoras fueron aprobadas por la mayoria calificada de
dicho o6rgano, lo que otorga validez a dicha determinacion,
garantizando asi la certeza y estabilidad del proceso electoral

extraordinario

Bajo tal tesitura, este Tribunal concluye que no existi6 omision por
parte del Pleno del Congreso Local en pronunciarse sobre el listado de
las Magistraturas postuladas, pues como se preciso, se sometio a la
consideracion del Pleno la reserva presentada por el Grupo
Parlamentario de Morena, en la cual se proponia la discusion tanto del
listado de juezas y jueces como del de Magistradas y Magistrados; no
obstante, dicha reserva fue rechazada, aprobandose el dictamen
emitido por la JUCOPO en los términos originalmente planteados, es
decir, exclusivamente respecto al listado de candidaturas de juezas y

jueces.

Bajo esas condiciones, lo infundado del agravio radica en que, tanto
el dictamen emitido por la JUCOPO, como la reserva presentada por
Morena, fueron efectivamente sometidos a la consideracion del Pleno,
por lo que el maximo 6rgano legislativo contd con la oportunidad de

pronunciarse sobre ambas propuestas.

Por tanto, no existi6 omision por parte del Congreso Local de remitir el
listado de candidaturas a las magistraturas al Instituto, ya que en su
funcion soberana decidio postular unicamente candidaturas a jueces y
juezas; esto, maxime que tal determinaciéon derivd del ambito
discrecional del Poder Legislativo, mismo que no puede ser sujeto a

revision por este Tribunal.

3.2 REMISION DE LISTADOS Y ACTUACIONES DEL INSTITUTO
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La parte actora controvierte la omision del Instituto de aceptar la lista
de candidaturas elaboradas por el Comité de Evaluacion presentadas
por la Presidenta del Congreso Local el veinticuatro de febrero, en
virtud de acuerdo de reserva emitido por su Consejera Presidenta en

misma fecha.

Ademas, aduce que el Presidente de la JUCOPO y Coordinador del
Grupo Parlamentario del Partido Acciéon Nacional, Alfredo Chavez
Madrid, usurpd las funciones constrefiidas a la Presidenta del
Congreso Local al presentar los listados de candidaturas ante el
Instituto unicamente de judicaturas; hecho que fue convalidado por la

Consejera Presidenta del Instituto en medios de comunicacion.

A juicio de este Tribunal, los agravios hechos valer por la parte actora
devienen infundados e inoperantes, por las consideraciones

siguientes.

En lo tocante a que el Instituto fue omiso en dar el curso legal
correspondiente al listado presentado por la Presidenta del Congreso
Local, el agravio deviene infundado, porque no cumplié con los

formalismos legales previstos en la normatividad.

De los listados presentados por la Presidenta del Congreso del
Estado, los cuales obran en el expediente principal, se advierte que no
cuentan con la aprobacion de las dos terceras partes del Pleno del
Congreso Local, y por consiguiente, no reunen los requisitos legales
establecidos en el marco normativo aplicable, que es ser votado por el
Pleno, y, por tanto, no es juridicamente posible tomar como valido un
listado que no fue aprobado por el Poder Soberano al que le

correspondia exclusivamente tal facultad.
En ese tenor, el hecho de que el Instituto no diera el tramite de ley a

los listados se encuentra apegado a Derecho, en virtud de que éstos

no fueron aprobados en los términos dispuestos en el marco
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normativo aplicable y, por consiguiente, carecen de validez juridica

para los efectos pretendidos por la actora.

Por otra parte, en lo relativo al agravio de la extralimitacion de
funciones del Presidente de la JUCOPQO para remitir unicamente el
listado de judicaturas ante el Instituto, deviene inoperante, toda vez
que la parte actora parte de la premisa errébnea de que se tomd en
consideracion dicha comunicacion por parte del érgano administrativo

electoral para la publicacién de listados definitivos.

Conforme a lo enunciado en el marco normativo, una vez recibida las
postulaciones de los Poderes, el Congreso Local debia remitir los
listados de las personas candidatas al Instituto, para que éste, a su

vez, los remitiera al POE vy solicitara su publicacion.

Situacion que aconteci6 mediante oficio no. 220/2025 V P.E.
ALJ-PLeg, de fecha veintiocho de febrero, suscrito por el Secretario
de Asuntos Legislativos y Juridicos del Congreso Local, mediante el
cual remiti®6 anexo, entre otra documentacion, los listados de
candidaturas a ocupar cargos como personas juzgadoras postuladas

por los Poderes Ejecutivo, Judicial y Legislativo de la entidad.

Dicha documentacién remitida por el Congreso Local fue la que el
Instituto utilizé para la emision del informe de clave IEE/CE50/2025 en
la que sefialaron los listados definitivos de candidaturas del PEE para

su publicacion en el POE.

De lo antes expuesto, se advierte que el Instituto no tomd en
consideracion oficio presentado por el Presidente de la JUCOPO, sino
los listados presentados por el Secretario de Asuntos Legislativos y
Juridicos del Congreso Local, constancias que no fueron impugnadas

por la parte actora.

Finalmente, en cuanto a las manifestaciones realizadas por la

Consejera Presidenta en medios de comunicacion, resulta inoperante,
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ya que, por una parte, parte de la premisa errénea al considerar que la
Presidenta del Instituto utilizo el oficio presentado por el Presidente de
la JUCOPO para validar los listados definitivos, y por otra parte,

porque no controvierte, de manera frontal, las alegaciones realizadas.

3.3 VIOLENCIA POLITICA CONTRA LAS MUJERES EN RAZON DE
GENERO

La parte actora alega la existencia de violencia politica de género en
contra de las mujeres de los conceptos de agravios analizados
anteriormente, porque, a su consideracion, todos y cada y uno de ellos
fueron con el propdsito de excluirla por su condicion de ser muijer,
discriminarla y violentarla para interrumpir deliberadamente en las
etapas del PEE, con la finalidad de obstruir su derecho a acceder a

una magistratura.

Ademas, sefiala que las actuaciones de las autoridades responsables
evidencian los intereses partidistas, o que produce exclusion,
difamacién y discriminacion de las mujeres que se encuentran como
aspirantes al cargo de magistradas, y refiere hechos realizados a
diversas aspirantes en los que se presume violencia politica en su

contra.

Ahora bien, la presente controversia se relaciona con el derecho
humano de la mujer a una vida libre de violencia y discriminacion, por
lo que, para el estudio del presente agravio se actualiza la obligacion
de utilizar una herramienta de analisis adicional a los métodos
tradicionales de interpretacion, el cual corresponde a la metodologia

con perspectiva de género.

Ello toda vez que, la perspectiva de género constituye una obligacion

general que tiene todo 6rgano jurisdiccional para impartir justicia.

Resultando que, respecto al método o procedimiento que se

implemente, se exige que éste cumpla con un analisis basado, cuando
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menos, en las directrices establecidas por la Sala Superior, en la
Jurisprudencia 48/2016, de rubro VIOLENCIA POLITICA POR
RAZONES DE GENERO. LAS AUTORIDADES ELECTORALES
ESTAN OBLIGADAS A EVITAR LA AFECTACION DE DERECHOS
POLITICOS ELECTORALES; que en su literalidad establece lo

siguiente:

De lo dispuesto en los articulos 1°, 4°, 35 y 41, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 4, inciso j), de la Convencion Interamericana para
Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer; 1l y Il de la
Convencion de los Derechos Politicos de la Mujer; y 7, inciso a), de la Convencion
sobre la Eliminacion de Todas las Formas de Discriminacion contra la Mujer; asi
como lo establecido en el Protocolo para Atender la Violencia Politica Contra las
Mujeres, se concluye que la violencia politica contra las mujeres comprende
todas aquellas acciones u omisiones de personas, servidoras o servidores
publicos que se dirigen a una mujer por ser mujer, tienen un impacto
diferenciado en ellas o les afectan desproporcionadamente, con el objeto o
resultado de menoscabar o anular sus derechos politico-electorales,
incluyendo el ejercicio del cargo. El derecho de las mujeres a una vida libre de
discriminacion y de violencia, se traduce en la obligacion de toda autoridad de
actuar con la debida diligencia y de manera conjunta para prevenir, investigar,
sancionar y reparar una posible afectaciéon a sus derechos. En consecuencia,
cuando se alegue violencia politica por razones de género, problema de orden
publico, las autoridades electorales deben realizar un analisis de todos los hechos
y agravios expuestos, a fin de hacer efectivo el acceso a la justicia y el debido
proceso. Debido a la complejidad que implican los casos de violencia politica de
género, asi como a la invisibilizacion y normalizacion en la que se encuentran este
tipo de situaciones, es necesario que cada caso se analice de forma particular para
definir si se trata o no de violencia de género y, en su caso, delinear las acciones

que se tomaran para no dejar impunes los hechos y reparar el dafio a las victimas.

Debe tenerse en cuenta que, la perspectiva de género se introdujo en
el ambito de la administracion de justicia, como una herramienta
indispensable para lograr que las resoluciones de los 6rganos
jurisdiccionales funjan como uno de los mecanismos primordiales para
acabar con la condicién de desigualdad prevalente entre mujeres y
hombres; eliminar la violencia contra las mujeres; proscribir toda forma
de discriminacion basada en el género; y, erradicar los estereotipos,

prejuicios, practicas y roles de género.
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En el caso concreto, este Tribunal considera que el agravio alegado
por la parte actora es infundado, pues de las constancias que obran
en el expediente, no se advierten elementos de género en los hechos

materia de la queja.

De las constancias analizadas para el estudio de los agravios
expuestos anteriormente, se deduce que los actos de autoridad
versaron sobre la aprobacion o no de los listados de las candidaturas
para ocupar los cargos de personas juzgadoras en el PEE, asi como
de la remisiéon de los mismos al Instituto, hechos en los que no se
advierte algun estereotipo o discriminacion a las candidaturas mujeres

por el simple hecho de ser mujeres.

Cabe referir que, el listado de candidaturas a Magistraturas estaba
compuesto por personas de ambos sexos, es decir, hombres y

mujeres.

Por tal razon, es infundado lo alegado por la actora, esto porque la
actuacion de la JUCOPO, sus integrantes, y del Pleno del Congreso
Local no tiene un impacto diferenciado ni desproporcionado en las
mujeres, pues la decisidon de dichas autoridades afecté de manera
indistinta tanto a hombres como mujeres que buscaban obtener una

candidatura relacionada a las Magistraturas para el PEE.

Asimismo, tampoco se observa hecho o acto relacionado con las
candidatas mujeres a magistraturas que se base en algun estereotipo
de género, puesto que la abstencion del Pleno del Congreso Local de
realizar esa postulaciéon no se dirigidé a algun género en lo particular,
sino a la totalidad de personas apuntadas en la lista respectiva
remitida por el Comité de Evaluacién, es decir, en lo general sin

distincion alguna.

Por otra parte, del escrito de demanda del expediente de clave
JDC-148/2025 se advierte que la parte actora refiere hechos que

posiblemente puedan configurar la infraccion electoral de violencia
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politica contra las mujeres en razon de género, por lo que se estima
necesario dar vista al Instituto para que, en ejercicio de sus facultades
y atribuciones, a través de las areas competentes de dicho 6rgano,
determine con plena autonomia si los hechos expuestos ameritan la
instauracion de la queja correspondiente, y de ser el caso, desahogue

el procedimiento especial sancionador respectivo.

En conclusion, toda vez que los agravios hechos valer por la parte
actora resultaron infundados e inoperantes, |lo procedente es
confirmar, en lo que fue materia de la impugnacion, los actos

impugnados.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se

RESUELVE:

PRIMERO. Se acumula el juicio para la proteccion de los derechos
politico electorales de la ciudadania de clave JDC-148/2025 al diverso
de clave JDC-133/2025.

SEGUNDO. Se confirma, en lo que fue materia de impugnacion, los

actos impugnados.

TERCERO. Al tener relacion el presente asunto con el acuerdo
plenario dictado por la Sala Superior del Poder Judicial de la
Federacion en el expediente SUP-JDC-1513/2025 y acumulado de su
indice, informese la emisiobn de esta sentencia, mediante copia

certificada de la misma.

CUARTO. Se da vista al Instituto Estatal Electoral de Chihuahua del
escrito de demanda del expediente JDC-148/2025 para que determine
con plena autonomia si los hechos expuestos ameritan la instauracion
de procedimientos especiales sancionadores por violencia politica

contra las mujeres por razon de género.
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QUINTO. Se instruye a la Secretaria General de este Tribunal a
efecto de que agregue copia certificada de la presente resolucion al
expediente de clave JDC-148/2025, para los efectos legales a los que

haya lugar.

NOTIFIQUESE:

e Personalmente a [DAVIOAME=SIO\TA\RI {0 1=€]Ib]0).

e Por oficio al Instituto Estatal Electoral de Chihuahua, al
Congreso del Estado de Chihuahua y a la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

e Por estrados a las demas personas interesadas.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada Socorro
Roxana Garcia Moreno y el Magistrado Presidente Hugo Molina
Martinez, quienes integran el Pleno del Tribunal Estatal Electoral de
Chihuahua, ante la Secretaria General Provisional, con quien se actua
y da fe. DOY FE.

HUGO MOLINA MARTINEZ
MAGISTRADO PRESIDENTE

SOCORRO ROXANA GARCIA MORENO
MAGISTRADA

NOHEMi GOMEZ GUTIERREZ
SECRETARIA GENERAL PROVISIONAL

La suscrita con fundamento en los articulos 300, numeral 1), inciso d) de la Ley Electoral del Estado de
Chihuahua y 32, fraccion IV del Reglamento Interior de este Organo Jurisdiccional electoral, hago constar y
CERTIFICO, que la presente foja forma parte de la resolucion dictada en el expediente JDC-133/2025 y su
acumulado JDC-148/2025 por la Magistrada y Magistrado, que integran el Pleno del Tribunal Estatal Electoral
de Chihuahua, en Sesion Publica de Pleno, celebrada el dieciséis de marzo dos mil veinticinco a las dieciséis
horas con treinta minutos. Doy Fe.
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